Zadavatel:
Méstska cast Praha 5
se sidlem: Nam. 14. fijna 1381/4, Praha 5, PSC 150 22
ICO: 00063631

] Verfejna zakazka
»ZS Praha 5 - Smichov, Podbélohorska 720/26 - oprava fasad objektu véetné vymény
oken*

Systémové ¢islo VZ: P26vV00000012

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 2

dle § 98 a 99 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni pozdéjSich
predpisu
(dale jen ,ZZVZ")

Méstska Cast Praha 5, jakozto zadavatel shora uvedené vefejné zakazky obdrzela dne
06.03.2026 zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace pfedmétné vefejné zakazky.

Na tuto Zadost poskytuje zadavatel nasledujici odpovédi.

Zadost o vysvétleni ZD &. 2 (ze dne 06.03.2026)

Dotaz €. 2.1 (citace)

Dotaz ¢. 1 — odpovédnost za Uplnost projektové dokumentace

V €lanku 3 navrhu smlouvy je uvedeno:

»Zhotovitel provéril zadavaci projektovou dokumentaci a prohlasuje, ze jsou v ni
specifikovany v8echny prace a dodavky k radnému a uplnému provedeni... Zjisti-li
zhotovitel dodate¢né, ze tomu tak neni, nebude od objednatele pozadovat uhradu
nakladd na prace a dodavky nutné k radnému a uplnému provedeni dila.”

Soucasné navrh smlouvy uvadi, Ze:

»Zhotovitel nebude uplatiovat zadné naklady vyplyvajici z rozdilu mezi vykazem vymér
a skuteénym provedenim dila.“

Dovolujeme si upozornit, Ze podle § 2594 ob&anského zakoniku je zhotovitel povinen upozornit
objednatele na nevhodnou povahu véci nebo pokynlU objednatele, avSak odpovédnost za
spravnost projektové dokumentace nese primarné objednatel jako jeji pofizovatel.

Soucasné podle § 36 odst. 3 zakona &. 134/2016 Sb. je zadavatel povinen stanovit zadavaci
podminky tak, aby byly jednoznaéné a umoznovaly zpracovani porovnatelnych nabidek.

Prosime zadavatele o vysvétleni:
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1. zda ma byt uvedené ustanoveni vykladano tak, ze vesSkera rizika neuplnosti
projektové dokumentace a vykazu vymér prechazeji na zhotovitele,

2. zda zadavatel pfipousti, ze v pripadé prokazatelné neuplnosti projektové
dokumentace nebo vykazu vymér bude postupovano formou vicepraci, pfipadné
zménou zavazku podle § 222 zakona €. 134/2016 Sb.

Odpovéd na dotaz €. 2.1

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasleduijici:

1. Uvedena ustanoveni SOD nemaiji byt vykladana tak, ze veSkera rizika neuplnosti
projektové dokumentace pfechazeji na zhotovitele. Nicméné cena dila je ujednana
odkazem na rozpocet ve smyslu ust. § 2620 a nasl. zakona &. 89/2012 Sb., v platném
znéni (dale jiz jen jako ,NOZ*) a nebude v souladu se zakonnou upravou zvySovana v
pfipadé, Ze se objevi potfeba dalSich praci nezahrnutych v rozpoc¢tu s vyjimkami
uvedenymi dale.

2. V pfipadé prokazatelné neuplnosti projektové dokumentace nebo vykazu vymér, ktera
byla pfed podpisem SOD objektivné nezjistitelna kontrolou projektové dokumentace a
prohlidkou mista pInéni, a ktera by si vyzadala viceprace, bude postupovano zménou
zavazku podle § 222 zakona €. 134/2016 Sb., v platném znéni (dale jiz jen jako
LZINZ").

v

Dotaz €. 2.2 (citace)

Dotaz €. 2 — viceprace a zména ceny dila
V ¢lanku 6 navrhu smlouvy je uvedeno:

»PFipadné viceprace a vicenaklady zhotovitele nejsou podkladem pro navyseni celkové
ceny dila, ktera je smluvena jako kone¢na.*

Dovolujeme si upozornit, ze ob&ansky zakonik v § 2620 a nasl. predpoklada moznost zmény
ceny dila v pfipadé zmény rozsahu praci, zejména pokud jsou prace provadény na zakladé
pozadavku objednatele nebo v disledku okolnosti, které nebylo mozné pfedvidat.

Soucasné zakon €. 134/2016 Sb. v § 222 umoznuje zménu zavazku ze smlouvy na vefejnou
zakazku za splnéni zakonnych podminek.

Prosime zadavatele o vysvétleni:

1. zda uvedené ustanoveni znamena absolutni vylou€eni uhrady vicepraci,
2. zda v pfipadé zmény rozsahu dila nebo objektivni potfeby dalSich praci bude mozné
postupovat podle § 222 zakona &. 134/2016 Sb. formou zmény zavazku ze smilouvy.

Odpovéd na dotaz €. 2.2

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasledujici:

1. Text ,Pfipadné viceprace a vicenaklady zhotovitele nejsou podkladem pro navy$eni
celkové ceny dila, ktera je smluvena jako konecna“, neznamena absolutni vylou€eni
Uhrady vicepraci. Citovany text je v ¢lanku 6.8.5. SOD a pouZije se zejména vuci
vicepracim a vicenakladiim vyvolanym kontrolnimi zasahy objednatele.



2. Zadavatel odkazuje na odpovéd uvedenou pod bodem 2.1. V pfipadé zmény dila na
zakladé pozadavku objednatele bude rovnéz postupovano podle § 222 ZZVZ.

Dotaz ¢. 2.3 (citace)

Dotaz €. 3 — smluvni pokuty za prodleni
V €lanku 8 navrhu smlouvy je uvedeno:

»Pokud zhotovitel nedodrzi kterykoli termin realizace dila..., ma objednatel pravo
pozadovat zaplaceni smluvni pokuty ve vysi 0,2 % z celkové ceny dila véetné DPH za
kazdy i zapocaty den prodleni.“

Soucasné je uvedeno:

»Objednatel je opravnén uplatiiovat smluvni pokuty i v pfipadé jejich kumulace a
zaplacenim smluvni pokuty neni dotéeno pravo na nahradu skody.“

Dovolujeme si pozadat zadavatele o vysvétleni:

1. zdaje skutecné zamérem zadavatele, aby smluvni pokuta byla poé¢itana z celé ceny
dila, i kdyz se prodleni tyka pouze dilci ¢asti plnéni (napf. jednotlivé etapy),

2. zda zadavatel zvazuje stanoveni maximalniho limitu smluvnich pokut, coz je
v praxi vefejnych zakazek bézné.

Odpovéd na dotaz €. 2.3

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasledujici:

1. Ano, zamérem zadavatele je, aby smluvni pokuta byla pocitana z celé ceny dila, nebot
tato forma vypoctu smluvni pokuty zadavateli poskytuje vy$8i miru zaruky za fadné a
v€asné provadéni dila.

2. Zadavatel neuvazuje o stanoveni maximalniho limitu smluvnich pokut.

Dotaz ¢. 2.4 (citace)

Dotaz €. 4 — Ihity pro odstranéni vad v zaruéni dobé
V €lanku 9 navrhu smlouvy je uvedeno:

»Zhotovitel je povinen zahdjit odstranovani reklamované vady nejpozdéji do 48 hodin a
odstranit ji nejpozdéji do 3 dna...“

S ohledem na charakter stavebnich praci (zejména vyroba a vyména okennich prvkd nebo
zasahy do fasadnich konstrukci) miaze byt uvedena lhdta v nékterych pfipadech technologicky
obtizné splinitelna.

Prosime zadavatele o vysvétleni:



dohodnut individualné podle jeji povahy.

Odpovéd na dotaz €. 2.4

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasleduijici:

1. Ano, uvedena lhita pfedstavuje obecnou povinnost pro vSechny vady, pficemz tato
Ihdta je dale modifikovana v €lanku 9 odst. 9.12. Smlouvy, kde je uvedeno, Ze tato Ihuta
plati je-li odstranéni vady technologicky a technicky mozné.

2. ano, termin technologicky narocné vady mulze byt dohodnut individualng, zde
zadavatel odkazuje na ¢lanek 9. odst. 9.12. Smlouvy.

Dotaz ¢. 2.5 (citace)

Dotaz €. 5 — rozdil mezi vykazem vymér a skuteénym provedenim
Jak je uvedeno vySe, navrh smlouvy stanovi:

»Zhotovitel nebude uplatfiovat zadné naklady vyplyvajici z rozdilu mezi vykazem vymér
a skuteénym provedenim dila.“

Prosime zadavatele o vysvétleni, zda ma byt vykaz vymeér povazovan za:

« zAvazny rozsah praci, nebo
* pouze orientacni podklad pro ocenéni, kdy pfipadné rozdily budou feSeny jako
zména zavazku ze smlouvy podle § 222 zakona ¢. 134/2016 Sb.

Odpovéd na dotaz €. 2.5

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi, Zze vykaz vymér pfedstavuje zavazny rozsah praci.

Dotaz ¢. 2.6 (citace)

Dotaz €. 6 — skute¢ny stav historickych oken a rozsah repase
V navrhu smlouvy je uvedeno, ze pfedmétem dila je mimo jiné:

»vyména okennich a dvernich vyplni (repase)... stavajici otvorové prvky budou
nahrazeny novymi vyrobky respektujicimi tvar a profilaci stavajicich ramt a oken...
kovani bude pouzito po repasi ptivodni nebo nahrazeno replikou.*

Soucasné je uvedeno:

»Pred zahajenim montaze bude okno za ucasti zastupce Narodniho pamatkového
Ustavu posouzeno a porovnano se stavajicim oknem.“

U historickych kastlovych oken byva skuteény stav konstrukci Casto zjistitelny az po jejich
demontazi (napf. degradace dieva, napadeni houbami ¢i hmyzem, deformace ramu apod.).

Prosime zadavatele o vysvétleni:
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1. zda v pfipadé zjisténi horsiho technického stavu okennich prvku, nez predpoklada
projektova dokumentace, bude mozné postupovat formou vicepraci nebo zmény
zavazku podle § 222 zakona €. 134/2016 Sb.,

2. zda projektova dokumentace vychazi z detailniho stavebné-technického prizkumu
oken, pfipadné zda je tento prizkum soucasti zadavaci dokumentace.

Odpovéd na dotaz €. 2.6

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasleduijici:

1. Dle nazoru zadavatele je tento dotaz nerelevantni, nebot’ v ramci realizace predmétu
vefejné zakazky se jedna o vyménu vSech vyznacenych vyplhovych prvkd (oken,
dvefi), a to bez ohledu na jejich technicky stav. V tomto ohledu tak viceprace nejsou
oCekavany, nebot pro né dle zadavatele ani neni prostor.

2. Projektova dokumentace vychazi z podrobného zamérfeni, které provedl generalni
projektant, viz projektova dokumentace.

Dotaz ¢. 2.7 (citace)
Dotaz €. 7 — zavaznost pozadavkl organi pamatkové péce

V navrhu smlouvy je uvedeno, Ze pfed zahajenim montaze bude vzorové okno posuzovano
za UCasti zastupce Narodniho pamatkového ustavu.

Prosime zadavatele o vysvétleni:

1. zda jsou veSkeré pozadavky organlti pamatkové péce jiz zapracovany do
projektové dokumentace,

2. zda v pfipadé, ze organy pamatkové péce v pribéhu realizace stavby ulozi dalSi
pozadavky (napf. zménu profilace, technologie natéru, typu zaskleni nebo
detail), bude tato zména povazovana za zménu zavazku podle § 222 zakona ¢.
134/2016 Sb.

Odpovéd na dotaz €. 2.7

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasledujici:

1. Vzhledem ktomu, Ze objekt je umistén ,pouze” v ochranném pasmu ,pamatkova
rezervace”, nebudou vznaseny zadné pozadavky ze strany Odboru pamatkové péce
Magistratu hl. m. Prahy, ktery se v téchto pfipadech nevyjadfuje. V tomto ohledu je tak
projektova dokumentace kompletni.

2. Ve smyslu odpovédi na bod €. 1 nelze prfedpokladat zmény v provadéni pfedmétu dila.
Zadavatel ovSem predpoklada formalni pfizvani zastupct Narodniho pamatkového
ustavu. Ackoliv Narodni pamatkovy ustav nevydava Zadna omezujici opatfeni
v pribéhu realizace, je mozné, Zze se zadavatel rozhodne reflektovat doporuceni tohoto
Ufadu. V takovém pfipadé by byla teoretickd zména vedena zménovym fizenim
v souladu s § 222 ZZVZ.
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Dotaz ¢. 2.8 (citace)

Dotaz ¢. 8 — technologicky postup opravy historické fasady
V popisu pfedmétu dila je uvedeno, ze:

»Soucasti praci je odstranéni stavajicich akrylatovych natéri omitek a nahrazeni
paropropustnym natérem.“
U historickych fasad mulze byt skuteCny stav podkladnich vrstev omitek zjistén az po
odstranéni stavajicich natéru.
Prosime zadavatele o vysvétleni:

1. zda projektova dokumentace vychazi z restauratorského nebo stavebné-

technického prizkumu fasady,
2. zda v pripadé zjisténi vétsiho rozsahu degradace historickych omitek nebo

Stukovych prvki bude postupovano jako pfi zméné zavazku ze smlouvy podle § 222
zakona €. 134/2016 Sb.

Odpovéd na dotaz €. 2.8

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasledujici:

1. Projektova dokumentace vychazi ze stavebné technického prizkumu, ktery byl
proveden za omezenych podminek — bez celoploSného leSeni na vSech fasadach
objektu.

2. V pfipadé zjisténi vétSiho rozsahu degradace omitek nebo Stukovych prvkd nad ramec
projektové dokumentace bude postupovano zménovym fizenim dle § 222 ZZVZ.

Dotaz €. 2.9 (citace)

Dotaz ¢. 9 — klimatické podminky pro provadéni fasadnich praci

V navrhu smlouvy je uveden pevny termin realizace fasadnich praci ve 2. etapé s dokon&enim
do 29.9. 2027.

Technologické postupy pro historické fasady (vapenné nebo silikatové systémy) jsou pfitom
vyznamné zavislé na klimatickych podminkach, zejména na teploté a vlhkosti.

Prosime zadavatele o vysvétleni:

1. zda v pfipadé nepfiznivych klimatickych podminek, které neumozni provadéni
fasadnich praci v souladu s technologickymi piedpisy vyrobce nebo CSN, bude
mozné upravit harmonogram realizace,

2. zda tyto okolnosti budou povazovany za objektivni pfekazku plnéni ve smyslu § 2913
odst. 2 ob&anského zakoniku.

Odpovéd na dotaz €. 2.9

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasledujici:

1. V pfipadé nepfiznivych klimatickych podminek neumoZziujicich provadéni fasadnich
praci bude uplatnéno ustanoveni ¢&l. 5 odst. 5.2. Smlouvy, nebot’ klimatické podminky
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Ize podradit pod ,dUsledky vy$Si moci“, pro které se zhotovitel nedostava do prodleni.
Timto samozfejmé automaticky dojde k Upravé harmonogramu.

2. Ano, tyto okolnosti budou povazovany za objektivni pfekazku plnéni ve smyslu § 2913
odst. 2 ob&anského zakoniku, ackoliv jak zadavatel uvadi v pfedchozi odpovédi, na
podobné situace je mysleno i v ustanoveni ¢l. 5 odst. 5.2. Smlouvy.

Dotaz €. 2.10 (citace)

Dotaz €. 10 — skryté konstrukce a historické vrstvy

U staveb pamatkové chranénych objektl byva bézné, ze bé&hem realizace jsou odkryty
historické konstrukce nebo vrstvy, které nebyly znamy v dobé& zpracovani projektové
dokumentace.

Prosime zadavatele o vysvétleni:

1. zda v pfipadé odkryti historickych konstrukci nebo nalez( vyzadujicich zasah organu
pamatkové péce bude postupovano podle § 222 zakona ¢€. 134/2016 Sb.,

2. zda pfipadné prerusSeni praci z téchto dlvodu nebude povazovano za prodleni
zhotovitele.

Odpovéd na dotaz €. 2.10

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasleduijici:

1. Zadavatel opét odkazuje na svou odpovéd uvedenou k dotazu €. 2.7. S ohledem na
uroven pamatkové péce se nepredpoklada zasah pamatkové péce. Pokud by takova
skute€nost pfeci jen nastala, bude postupovano zménovym fizenim v souladu s § 222
ZZNZ.

2. V pfipadé preruseni praci z uvedenych divod( dojde k aplikaci ustanoveni ¢lanku 5.
odst. 5.2. Smlouvy. Bude se jednat o ,neodvratitelné okolnosti“, pro které se zhotovitel
nedostava do prodleni.

Dotaz €. 2.11 (citace)

Dotaz €. 11 — vyrobni dokumentace historickych oken

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem plnéni je vyroba historickych kastlovych oken, prosime
zadavatele o vysvétleni:

1. zda je soucasti zadavaci dokumentace vyrobni dokumentace oken (vykresy
profilace, detaily napojeni, kovani, zaskleni),

2. zda v pfipadé, Ze bude nutné vyrobni dokumentaci doplnit nebo upravit na
zakladé pozadavki pamatkové péce, bude tento postup povazovan za zménu
rozsahu dila.
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Odpovéd na dotaz €. 2.11

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasleduijici:

1. Vyrobni dokumentace oken neni soucasti zadavaci dokumentace. Vyrobni

dokumentaci oken zpracuje zhotovitel — na vyrobu jednoho okna, jedna se hlavné o
proporce raml a zarubni s ohledem na prosklenou plochu a profilace raml oken a
zarubni. Po schvéaleni dokumentace na vyrobu okna je pak nutné vyrobit vzorové okno,
které bude posouzeno a schvaleno ze strany objednatele (projektanta) a pfipadnych
pfizvanych zastupct Narodniho pamatkového ustavu.

2. Pamatkovou péci zadavatel bliZe pfibliZil v odpovédi na dotaz €. 2.7. S ohledem na to

se pak nepredpoklada nutnost doplnéni pozadavkl pamatkové péce. Zadavatel pak
dopliuje, Ze v pfipadé, kdy se rozhodne reflektovat doporu¢eni Narodniho
pamatkového ustavu, bude postupovano zménovym Fizenim v souladu s § 222 ZZVZ.
Ovsem pouze za predpokladu, ze dodateéné pozadavky budou nad ramec zpracované
projektové dokumentace.

Dotaz €. 2.12 (citace)

Dotaz ¢. 12 — koordinace praci s provozem Skoly

V navrhu smlouvy je uvedeno, Ze ¢ast stavebnich praci bude probihat b&éhem provozu Skoly.

Prosime zadavatele o vysvétleni:

1. zda budou zadavatelem stanoveny presné casové nebo organizac¢ni limity

provadeéni praci,

2. zda pfipadna omezeni vyplyvajici z provozu Skoly, ktera by méla vliv na postup praci,

budou divodem pro Upravu harmonogramu realizace.

Odpovéd na dotaz ¢. 2.12

Zadavatel k tomuto dotazu uvadi nasledujici:

1.

2.

Ano, zadavatelem budou stanoveny €asové nebo organizaéni limity provadéni praci.
Tyto podklady pak zadavatel pfeda vybranému dodavateli bezodkladné po podpisu
smlouvy, aby byl zhotovitel v souladu s ustanovenim €&l. 3 odst. 3.12. Smlouvy schopen
zpracovat podrobny harmonogram praci, ktery ma nejpozdéji do 14 dnl ode dne
uzavieni Smlouvy pfedat zadavateli k odsouhlaseni.

Zadavatel nepfedpoklada dalSi neoCekavané skute€nosti vyplyvajici z provozu Skoly,
které by mély vliv na postup praci. Pokud by vSak takova neoCekavana skutecnost
nastala, bude povazovana za ,neodvratitelnou okolnost® dle ustanoveni €l. 5 odst. 5.2.
Smlouvy, v dusledku které se zhotovitel nedostava do prodleni.

S ohledem na povahu dotazu a odpovédi zadavatele, a s ohledem na fakt, ze zadavatel
nezverejnil toto Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢&. 2 vterminu stanoveném
legislativou, se zadavatel rozhodl prodlouzit Ihatu pro podaninabidek. Lhuta pro podani
nabidek je tak nové stanovena do 20.03.2026 do 10:00 hod.
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