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Obr. 1. —vymezeni hodnocené plochy
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1. Dlvod zpracovani prizkumu

Dendrologicky prazkum strom( v lokalité park SantoSka v Praze byl zpracovan na zakladé objednavky
zpracovani projektové dokumentace parku od spole€nosti Interprojekt odpady s.r.o. pro méstskou ¢ast Praha
5. Priizkum byl realizovan z divodu zjisténi aktualniho stavu jednotlivych stromu rostoucich na dotéené plose
jako podkladu pro dalSi projekéni prace.

Prizkum se zaméfuje zejména na vizualni hodnoceni strom(, stanoveni jejich perspektivy a provozni
bezpecnosti z hlediska sou¢asného vyuzivani plochy. Hodnoceni stromu a sbér dendrometrickych parametr(i
je realizovan na zakladé metodiky v ¢asti 4. Kefoveé skupiny byly evidovany zjednoduSenou metodou s ur€enim
rozsahu a stanovenim navrhu péce.

Celkem bylo v dendrologickém priizkumu zachyceno 789 ks strom( a 37 ks kefovych skupin. Navrhy
zasah( a doporuceni ke kaceni v ramci prizkumu slouzi pouze jako podklad pro zpracovani projektové
dokumentace a musi byt revidovany v souladu s kone¢nym navrhem feseni prostoru.

2. Podklady

e sbérdat zafi-fijen 2017
e zameéfeni polohopisu a vySkopisu, Geoding s.r.o., 2017
e ortofotomapa z www.seznam.cz

3. Posouzeni stanovistnich podminek

Nadmoriska vyska:
210-255m. n. m.

Plidni podminky:

Pddni podminky jsou na hodnocené ploSe jsou ovlivnény antropogenni ¢innosti souvisejici s terénnimi
modelacemi zejména prevrstvenim pudnich horizontd, navazkami a zhutnénim. V centralni ¢astech parku je
pomérné kvalitni vegetacni vrstva pudy v okrajovych ¢astech, kde park prechazi v prudké svahy jsou pudy
skeletovité s mensi stabilitou, zejména po nasyceni vodou. Cast svah(i zpevnéna geositi. Vybrané vzrostlé
stromy ve svazich kotveny v betonovym blokiim neznamé nosnosti, v fadé pfipadul se nejedna o vhodné feseni.
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Hodnota cile padu:
Hodnoceni cile padu a jeji vztazeni k narokiim na provozni bezpecnost na ploSe je provedeno s
vyuzitim metodiky QTRA (Quantify Tree Risk Assesment) — viz tab. 1). Dopadova plocha je zatizena pésim

provozem a pobytem a z hlediska provozni bezpecnosti se nachazi v zonach:

1- V okoli centralnich parkovych cest a centralnich travnatych plochach

2 —Malo vyznamné cesty v periferiich parku, okrajové plochy parku hranicici s jinymi pozemky

6 — Malo pfistupné plochy v kefovych porostech prudkych strani

Hodnoceni cile padu dle metodiky Quantified Tree Risk Assesment (QTRA)
Hodnota maje- Pohyb osob a cyklistu Denni pohyb vozi- | Pravdé-
tku del podobnost po-
ranéni ¢i posko-
zeni majetku
Pobyt osob | nepretrzity az 2,5 pfes 2700/ 110 km/hod | méné nez 1/10
zona 1 | nad 7,5 mil K& hod/den
Pohyb chod- | nad 73 za hodinu pres 3300/ 80 km/hod
cu a cyklista
pres 4800/ 50 km/hod
750 tisaz 7,5 mil | Pobytosob [od 15mindo25  [od 270 do 2700/ 110 [ od 1/10 do 1/100
zona 2 | k& hod /den km/hod
od 330 do 3300/ 80
km/hod
Pohyb chod- | od 8 do 72 za hodi- | od 480 do 4800/ 50
cu a cyklisti | ny km/hod
Pobyt osob | od 2 mindo 15 od 27 do 270/ 110 od 1/100 do 1/1000
zdna 3 | 75 tis a2 750 tis K& min/den km/hod
Pohyb chod- | od 2 do 7 za hodinu | od 33 do 330/ 80
cu a cyklista km/hod
od 48 do 480/ 50
km/hod
Pobyt osob | od 2 mintydné do 2 | od 4 do 27/ 110 km/hod | od 1/1000 do
zdna 4 | 7,5 tis a2 750 tis K& min denné 1/10000
Pohyb chod- | od 3 zaden az 1 za | od 4 do 33/ 80 km/hod
cu a cyklistd | hodinu
od 6 do 48/ 50 km/hod
Pobyt osob | od 1 min mési¢né do | od 1 do 3/ 110 km/hod | od 1/10000 do
zéna 5 | 750 az 7, 5 tis K& 2 min tydné 1/100000
Pohyb chod- | od 2 zatydendo 2 | od 1 do 3/ 80 km/hod
cu a cyklistd | zg den
od 1 do 5/ 50 km/hod
Pobyt osob | méné nez minuta zadny provoz vice nez 1/100000
zona 6 | pod 750 K& mésicné
Pohyb chod- | méné nez 1 tydné zadny provoz
cu a cyklista
zadny provoz

Tab. 1 — Zoénace hodnoty cile padu dle QTRA
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4 Metodika vizualniho hodnoceni stromu

Zakladni udaje:

Nazev a ¢islo plochy:
Jedinec¢ny identifikator zakladni plochy (projektu nebo plochy v ramci projektu).

Inventarizaéni cislo:
Cislo dreviny v ramci zakladni plochy, v pfipadé existujici aktualizované inventarizace preferenéné prevzaté ¢islo s uvedenim zdroje ve zpravé k
projektu.

Taxon védecky, taxon cesky: .
Védecky nazev stromu dle botanické nomenklatury. Cesky nazev taxonu muze byt po dohodé s odbératelem uvadén pouze rodovym nazvem.

Hodnotitel, datum:
Datum hodnoceni v terénu, jméno hodnotitele (sbér dendrometrickych (daji maze byt realizovan jinou osobou).

Dendrometrické udaje:

Obvod kmene, primér kmene:
Udavan v centimetrech, méfen pasmem nebo primérkou (dle zjistované hodnoty) ve vySce 1,3 m; vétvi-li se dfevina nize, je méfen pod rozvétvenim.
Ma-li strom vice kmenu pak je hodnota udavana pro dva nejsilngjsi kmeny, parametry dal$ich kmend mohou byt uvedeny v poznamce.

Pramér koruny:
Udavan v metrech (krokovanim, kvalifikovanym odhadem) jako primérna hodnota primétu koruny na zem, v pripadé asymetrické koruny se vypocte
polomérem nejkratsi a nejdelsi ¢asti koruny. Ojedinéle vybihajici vétve neménici zasadné pramét koruny nejsou brany v potaz.

Vyska dreviny:
Udavana v metrech (odhadem, zpfesiiovana méfenim laserovym vy§komérem u kontrolnich stromu) s presnosti +/- 2 m.

Vyska nasazeni koruny:
Urcuje vzdalenost mezi patou kmene a mistem kde zacina hlavni objem vétvi koruny. Udavana v metrech odhadem s presnosti +/- 0,5 m.

Hodnoceni stromu
(relevantni Udaje souvisejici se stavem stromu které se v hodnoceni propisuje jsou uvedeny v Poznamce k hodnoceni):

Fyziologické stafi - vyvojové stadium stromu ve kterém se dany jedinec nachazi v dobé hodnoceni. Nema nutné souvztaznost se
skute€nym vékem dreviny.

Stuper A - dievina po vysadbé ve fazi ujimani

Stupeii B - mlady aklimatizovany strom ve fazi dynamického ristu

Stupern C - dospivajici jedinec, dorustajici do velikosti dospélého stromu

Stupen D- dospély jedinec, zac¢ina se projevovat stagnace rustu, poklesa vyznam terminalniho vyhonu

Stuper E - stary jedinec, projevuje se Ustup priméarni koruny, zména charakteru a vyznamu vnitfniho obrostu koruny

Stuperi F- senescentni jedinec — strom s postupné se rozpadajici strukturou primarni koruny

Fyziologicka vitalita - udavéa zivotaschopnost stromu se zohlednénim genetické predispozice daného taxonu. Na zakladé vizualné
patrnych znaku jako jsou stav olisténi koruny, zmény ve formé vétveni na periferii koruny, dynamika vyvoje sekundérnich vyhont apod.
se snazime vyhodnotit dlouhodoby prabéh vitality.

Hodnota 1 - vyborna az mirné snizena — kratkodobé vlivy bez dlouhodobého efektu

Hodnota 2 - zietelné snizena — stagnace rastu, prosychani koruny na perifernich oblastech

Hodnota 3 - vyrazné snizena — zacinajici Ustup koruny s pfedpokladem dal$iho dynamického zhor§ovani stavu

Hodnota 4 - zbytkova vitalita — vétsi ¢ast koruny odumrela

Hodnota 5 - suchy strom

Stabilita — hodnoti potencial moZznosti selhani stromu vyvratem, zlomem kmene nebo odlomenim vyznamné ¢asti koruny.
Hodnota 1 - vyborna az dobra — bez defektu ¢i s defekty malého rozsahu bez vlivu na stabilitu nosnych prvku
Hodnota 2 - zhorSena — naruSeni zasadnéj$iho charakteru vyzadujici pravidelny monitoring
Hodnota 3 - vyrazné zhors§ena — ¢asto soubéh nékolika typl defektt vyzadujici stabilizaéni zasah
Hodnota 4 - silné narusena — bez moznosti efektivni stabilizace, ¢asto zkracena perspektiva stromu
Hodnota 5 - kriticka — akutni riziko rozpadu stromu

Zdravotni stav - hodnoti stav stromu z hlediska naruseni (poSkozeni) jeho organu, at pdsobenim abiotickymi ¢i biotickymi Ciniteli.
Hodnota 1 - vyborny az dobry — naruseni malého rozsahu bez vlivu na perspektivu daného jedince
Hodnota 2 - zhorseny — naru$eni zasadnéj$iho charakteru
Hodnota 3 - vyrazné zhorSeny — poSkozeni stromu které ¢asto snizuje perspektivu hodnoceného stromu
Hodnota 4 - silné naruseny — naru$eni vyznamné ovliviiujici perspektivu dreviny
Hodnota 5 - kriticky / rozpadly strom— poskozeni vedouci k odumieni nebo selhani jedince

Provozni bezpec¢nost — je hodnota stability stromu vztazenému k provozu osob a pfitomnosti majetku v misté cile padu.
Stuperi 0 — optimalni - stromy nepredstavujici nebezpedi.
Stupeii 1 — snizena - stromy s rozvijejicimi defekty, které mohou za ur¢itych podminek snizovat provozni bezpe¢nost, vhodnym péstebnim opatfenim
se daji rizika zmirnit ¢i zcela eliminovat.
Stupeii 2 - silné snizena - stromy s vyraznymi defekty, nachyiné k selhani, zlomu ¢&i vyvratu ohrozujici cil padu i za obvyklych klimatickych podminek
Stupeii 3 — havarijni stav - stromy v havarijnim stavu predstavujici bezprosttedni riziko pro cil padu, vyzaduji okamzity zasah k jejich stabilizaci, pfip.
kaceni.



Treewalker
. profesionalni arboristika

Analytické vyvhodnoceni stromu

— hlavni zavéry a interpretace predchoziho hodnoceni s ohledem na biologické, funkéni a managementové rozhodovani o daném jedinci

Termin dalSi kontroly — doporuceny rok dal$i kontroly stavu stromu v terénu s ohledem na predikci jeho vyvoje (rozvoje defektd,
vyvoje vitality nebo reakci na provedeny fez) ¢i kontroly provedeni navrzeného zasahu majici zasadni vliv na provozni bezpecnost
nebo rast stromu (kéceni, fez apod.). Obvykle jsou stromy doporu€eny ke kontrole do roka, do tfi let nebo v horizontu do péti let kdy
by méla byt kontrola nejpozdéji aktualizovana u véech hodnocenych stromu.

Perspektiva - je souhrnna hodnota predchoziho hodnoceni) charakterizujici predpokladanou délku existence stromu na stanovisti
vymezenou biologickymi vlastnostmi dieviny a zifejmymi limity stanovi§té v dobé hodnoceni (napf. nadzemni vedeni VN, extrémni
blizkost objektd apod.). Doporu€uje miru ochrany, investic do péstebnich opatfeni a ocekavanou délku pInéni funkci dfeviny na
dané lokalité
Kategorie A -stromy dlouhodobé perspektivni , stromy které nemaji zadné zasadni ptiznaky jez by snizovali jejich dlouhodobé setrvani na lokalité
fadové v desitkach let

Kategorie B - stromy se snizenou perspektivou, stromy se zhor§enymi parametry u kterych se ocekava spise zhorseni stavu a blizky vypadek z
kompozice

Kategorie C - stromy neperspektivni, stromy s vyrazné naruSenymi parametry hodnoceni u kterych se neda ocekavat jejich zachovani na lokalité

Sadovnicka hodnota — souhrnné hodnoceni funkéniho vyznamu stromu ve vztahu k dané ploSe, vyhodnocuje jeho soucasné a
potenciélni funkéni hodnoty
Hodnota 1 - jedinec velmi hodnotny - jiz vzrostlé, zcela zdravé a neposkozené, piné vitaini a dlouhodobé perspektivni exemplare, v dané lokalité
plnici vyznamné a obtizné nahraditelné funkce
Hodnota 2 - jedinec nadpramérné hodnotny - oproti predchozi kategorii maji urcité nedostatky, které v§ak vyznamnéji nesnizuji jejich hodnotu
Hodnota 3 - jedinec pramérné hodnotny - habitus se muze i vyznamné odchylovat od normadlu, za urcitych podminek Ize do této kategorie zaradit i
dreviny se snizenou perspektivou (velkd vyznamnost v lokalité, ocekavané zlepseni stavu). Dieviny mladé.
Hodnota 4 - jedinec podpramérné hodnotny — stromy se sniZzenou perspektivou a snizenym funkénim vyznamem — nevhodného druhu (invazni
dreviny), péstebniho tvaru &i velikosti. PFi navrhovanych zéasazich je spiSe zadouci jejich nahrada.
Hodnota 5 - jedinec velmi malo hodnotny — chybi pfedpokiady byt jen kratkodobé existence (stromy neperspektivni). Do této kategorie jsou fazeny i
exemplare, které maji v dané ploSe vyloZzené negativni vliv (z hlediska provozni bezpe¢nosti a dal$iho rozvoje porostu).

Navrh péstebniho zasahu
- opatieni u daného jedince vychazejici ze zavéra analytického vyhodnoceni stromu a

jeho stavu vedouci k zajisténi pozadované miry provozni bezpecnosti a perspektivy. Kéd

: h S T ) P ; Nazev technologie
Jedna se o navrh dotykajici se pouze daného jedince a je nutné jej revidovat s poza-| z g

davky na jeho celkovou roli na dané ploe ¢i Glohu v projektu krajinafské architektury,| §-Rv Rez vychovny

které maji pfi rozhodovani nadfazené priority.

Névrh oeteni hlavni — doporugeni fezu &i péstebniho opatfeni umla- | >RZ Rez zdravotni
dych dfevin udavajici celkovy chara}kter zés_ahu a jeho cenovou na- S-RB Rez bezpegnostni
roénost. Na zakladé tohoto navrhu jsou realizovany kalkulace cenové — . —
néarocnosti doporugeného ogetfeni. Kody nejéastéjsich typu S-RUR  |Lokdlni redukce smérem k prekazce

péstebnich technologif jsou dle standardu fezu AOPK A 02:002 Rez S-LRSP Lokalni redukee z divodu stabilizace

stromu (viz tab. A). Upfesnéni rozsahu, intenzity a specifického cile -
fezu je uvedena v Poznamce k zasahu S-LRPV  |Uprava prijezdného ¢&i priichoziho prof lu

Navrh oSetfeni dopliikovy — dalsi doporuceni &i upfesiujici zasah k pfed-|g.po Redukce obvodova

chozimu opatfeni. Cenova naro¢nost mize byt feSena priplatkem k
cené hlavniho o$etfeni pokud je to relevantni. Doporucené technologie |S-SSK Stabilizace sekundarni koruny

a upfesnéni v poznamce jsou feSeny shodné s predchozim. S-RTHL |fez na hlawu

Prekazka pfi oSetieni - udava rozsah prekazek pfi provadéni navrzenych — -
praci v pudorysu koruny stromu dle ceniku URS. Prekéazky predstavuji |S-OV Odstranéni vymladkd

objekty, komunikace s nutnosti usmérnéni dopravy, prudké svahy S-OKT Odstranéni/oprava kotveni mladého stromu
apod. Dle plochy ptdorysu koruny do které prekazka zasahuije je kla-
sifikovana jako: 25%; 50% ; 75%; 100% S-KV Kaceni strom( volné

Priorita oSetfeni - udava naléhavost provedeni zdsahu nebo doporucenou|g.ksp Kéceni strom( s pretasenim

dobu k provedeni zasahu od okamziku hodnoceni. U priorit vztazenych —
k provozni bezpegnosti Ize opatfeni realizovat i v jednorazovém kroku, |S-KPV  |Postupné kdceni s volnou dopadovou plochou

u opatieni vedoucich k rozvoji koruny mze byt odlozeni zasahu do nizsi

gri_ori_tty goué?stiksjrat(atgi,e péﬁe otd,f]‘”é;o jedince Tab. A — Kody nejéastéjsich technologii osetfeni stromu
riorita 0 - zakrok je nutne realizovat inne: 1 n I AOPK

Priorita 1 - opatieni by mélo byt realizovano do 1 vegeta¢niho obdobi od hodno- (dle standardu AOPK)

cenf

Priorita 2 - opatieni by mélo byt realizovano do 2 az 3 let od hodnoceni, je do- Kéd Nazev technologie

porucena zbézna kontrola stavu stromu k oSetteni pred realizaci za-

o sahu . o ) ) S-VDD Instalace dynamické vazby v dolni Grovni
Priorita 3 - opatfeni by mélo byt realizovano do 5 let od realizovaného hodno-
ceni, pred jeho provedenim je doporuc¢ena aktualizace stavu stromu |S-VDH Instalace dynamické vazby v horni Grovni
Navrh instalace vazby — doporuceni k instalaci bezpe¢nostni vazby dle
kodii v tab. B; dopliujici parametry uvedeny v Poznamce k instalaci |S-VSV |Instalace stat tké vazby vrtané
vazby S-VSP Instalace stat tké vazby podkladnicové

Pristrojové hodnoceni - u stromu je pozadovano zjisténi dal$ich

vstupnich dat vyuzitim nékteré z pistrojovych metod, dopliiujici para- S-VK Detailni revize jiZ instalované vazby v misté instalace

metry uvedeny v Poznamce k pristrojovému hodnoceni ) . .
AT = akusticky tomograf — méfeni stability v misté defektu Tab. B - Kody k instalaci vazeb (dle standardu AOPK)

TZ = tahova zkouska — méreni odolnosti proti vyvratu
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5 Vlastni dendrologicky pruzkum

Na celé lokalité bylo inventarizovano celkem 789 ks individualné hodnocenych stromt ve 53 taxonech. Z
hlediska druhového spektra prevladaji javory mléce, které tvofi naprostou vétSinu hodnocenych strom. Mezi
dalSi Cetnéji zastoupeni taxony patfi jirovce a jasany, dale pak javory babyka a v sadu v severovychodni
Casti parku také okrasné jabloné. Z hlediska druhové a vékové diverzity je porost vyrovnany s prevladajicim
pokryvem dospélych stromu, na prudkych svazich je potfeba zapéstovani nové generace stabilnich jedinct
vhodnych druhl. V navrhu oSetfeni je z druhového hlediska kladen diraz na potlaceni invazivnich druh(
dfevin jako je Robinia pseudoacaia a Ailanthus altissima, v soucasné dobé vSak nepredstavuji zvySeny
problém. U porostd drobnych ndletll v oblasti nad vydsténim tunelu Mrazovka, doporucuji realizovat
intenzivni probirky se zachovanim vhodnych jedincd v poctu 1 ks na 5 m2. Taxony byly hodnoceny v
bezlistém stavu a pfesné urceni kultivarl roubovanych jedinct nebylo mozné.

Graf 1 - Druhové zastoupeni taxon( stromu s vyskytem jedinct nad 3 ks
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Graf 2 — Fyziologicka vitalita hodnocenych stromt

Z hlediska zdravotniho stavu ma vyrazna vétSina vyborny az dobry zdravotni stav. Vyznamnéjsi
naruseni (stupen 3 a horsi) je sledovano u cca 80 ks stromU. Tato skute¢nost je dana zejména dlouhodobé
zhor8enou vitalitou stromu (trvaly stres vlivem zhor§enych stanovistnich podminek).

Silné naruSenou provozni bezpecnost ma 25 ks stromd a 2 stromy se nachdazeji v havarijnim stavu
(stromy inv. €. 357 a 753) a je nutné urychlené Fesit zajisténi provozni bezpecnosti v jejich okoli. Na situaci
reaguje navrh oSetfeni a kaceni.

Z celkové analyzy hodnocenych stromu vyplyva, ze vétsina hodnocenych strom je z hlediska biologické
perspektivy spiSe dlouhodobé perspektivni. Tato skute€nost je mimo jiné ovlivnéna i velkym poctem stromi
mladych a dospivajicich zachycenych v inventarizaci.
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Graf 3 — zdravotni stav hodnocenych stromi
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Graf 4 — Biologicka perspektiva stromi
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Polohopis strom( s ozna¢enim hodnocené biologické perspektivy je patrny z vykresové Casti
dokumentace. Detailni hodnoceni strom je sou€asti inventariza¢nich tabulek v pfiloze A, soupis kefu je

soucasti pfilohy B. Metodika hodnoceni stromu je soucasti ¢asti 4 této zpravy.

6 Doporuceni péce o stromy

Technologie péce o jednotlivé stromy je specifikovana v tabulkové Casti pfilohy A a rekapitulovana v
prislusném vykazu vymér k oSetfeni. Celkem je v prizkumu nezavisle na planované rekonstrukci navrzeno
ke kaceni 83 ks stromu, z velké €asti malych primeérd ve formé probirek a 280 ks strom0 je navrzeno k
oSetfeni. Navrhované zasahy jsou ¢lenény dle priorit. Realizace kaceni a navrhovanych zasahu s vyjimkou

priority 0 az 1

s navrhovanym projektem.

je relevantni az po vybéru strom(, které budou zachovany a v celkové koordinaci

J

2 G 8 o
@ N . ] = -
= o > S 3| s S g S
= < S > 8 N = T 2 S Y
S @ = £ [N o | © L o & . g K =
< . S S |3 < | X @ % 2 |8 |Specifikace defektu a S8 K . ‘g -
N Taxon latinsky 1§ fg 2 § 218 lsk88 ;;, |problém stromu §§ 3 | Pozndmka k osetreni
3 g § S| S| S8 - 8
5 o B g ig8s|s|5 s 8Re £€ | €
2 NI L 83 | 8
= QaE o > Sx| W WL | »n | NQgo @ ®Ws ~ o a
prasklina kosterni vétve,
néklon, pohyb kofenového
540|Acer platanoides 76 | 22 | 24 | 1 E|1 3|2 |2]|A]1 jalfe S-RO 0|RO 0 20% symetrizovat
25|Aesculus hippocastanum 65| 8 |19 | 1 D|1]2 |2 ] 1| A ]| 3 |sekundarnikoruna S-RZ 1|RL - gasti k cesté 0 15%
34|Acer pseudoplatanus 46 | 12 | 20 | 1 D |2 |2 |3 | 1| A]| 3 |infekce baze, dutina S-RB 1/SP — lampa
35|Platanus x hispanica 64| 8 |25 | 3 |E |2 ]2 |3 | 1| A | 3 |infekce kosternich vétvi S-RO 1|RO 0 15%, symetrizovat
LR - vétve s prasklinou o
37|Acer platanoides 46 | 7 |20 | 3 |D |1 |1 ]2 ] 1] A | 2 lprasklinakosternivétve S-RZ 1[20%
redukce kodominantu s
51|Acer platanoides 78 |14 122 | 2 |E |2 2|2 |1 ]| A ]| 2 |takové vétveni S-RB 1 |tlakovym vétvenim o 15%
52|Quercus macranthea 74 |13 |24 | 2 |E |3 |2 |2 | 1| B]| 3 |wraznystressuchem S-RB 1
57|Aesculus hippocastanum 63 |10 15| 2 |D |1 ]2 |1 | 1] A ]| 3 |naklon S-RZ 1|symetrizovat 0 10%
62|Aesculus hippocastanum 79 |13 122 | 2 |E|2 |2 |2 | 1| A | 2 |infekce kosternich vétvi S-RZ 1|LR - &asti nad travnik
LR - kodominantuo 15% a
horizontalnich vétvi nad
63]Aesculus hippocastanum 80 |15 |21 | 2 |E|2 |2 |2 | 1| A]| 2 ltlakovévétveni S-RB 1 |travnik 0 10%
64 |Aesculus hippocastanum 67| 9 |20 2 |E |2 |3 |3 |2| A | 2 |inekce vétveni S-RO 1|RO0 15%
92|Larix decidua 50| 10|22 | 7 |D|j2 |1 |1 ]1]A|3 S-RB 1
113|Aesculus hippocastanum 36| 5 (18| 2 |E|2 ]2 |83 ]|1]|B]| 3 linfekce kmene S-RB 1
infekce kosternich vétvi — RO 0 10%, SP- uvolnit ¢
119|Fraxinus excelsior 77 |16 |19 | 3 | D |2 |83 |3 |2 | B | 3 |nonotus hispidus, prasklina |S-RO 11120
pramér dal$ich kment 41,
136/|Corylus colurna 41 10|16 | 2 |D |3 |2 |83 | 1| B | 2 |odumiranijednoho kmene |S-RB 1
139|Acer platanoides 41 7 |20 | 3 |D |18 ]3 |2 ] B ]| 3 Jinfekce kmene abaze S-RO 1|RO0 15%
LR - vétve nad lavickou o
140|Fraxinus excelsior 41| 6 |23 |13 | D |2 |83 |2 ]2 ]| A | 3 linfekce kosternich vétvi S-RB 1/60% na zlom
144 |Fraxinus excelsior 52| 8 |20 | 4 |D |2 |3 |2 |1 | B | 3 ltakové vétvenis infekci S-RO 1|RO015%
167 |Fraxinus excelsior 591020 | 4 /D |3 |1 |2 |1]A|3 S-RB 1|LR - vétevk hiisti 0 15%
195|Fraxinus excelsior 67 |15 |23 |15 | D |1 |83 |3 |2 | B | 3 linfekce baze a kmene S-RO 1|RO0 15%
LR - dlouha spodnivétev o
222|Acer campestre 60 |12 25| 4 |D|2 |2 |2 |1]| A | 3 |infekce kmene S-RB 1115%
239|Robinia pseudoacacia 64 | 9 |18 |12 |E |1 |3 |3 |2 ]| B | 3 linfekce kmene s prasklinou |S-RO 1|RO 020% na Zivé torzo
redukce kodominantu k
279[Tilia platiphyllos 61 13|23 0 |D |1 ]2 |1 A | 2 |tlakové vatveni S-RZ 1|bfize 0 15%
282|Pinus strobus 31| 9 |21 2 |D|2 |31 B | 3 |tlakové vétveni S-VHD 1[1x2t
LR - horizontalnich vétve
nad cestou 0 15%, a vétve
296|Acer platanoides 60 | 10|25 | 6 |D|1 2|2 |1]A]2 S-RB 1 ve vrcholu
infekce kmene a kosternich
301|Fraxinus pensylvanica 80 |14 |23 |10 D |1 ]2 |2 |1 A2 wi S-RO 1|R0010%
302|Acer platanoides 571 8 |19 | 3 |D |2 |2 |3 | 1| B | 3 |infekce kmene,prasklina |S-RO 1|RO 0 15% - symetrizovat
infekce baze - Ganoderma
311|Quercus coccinea 10619 |29 | 5 |E |2 |2 |3 |1 ]| A]| 1 sp S-RO 1|RO 0 10%, Il. taze
323|Tilia cordata 40 | 8 |29 | 4 |D |1 |3 |3|2]| A| 3 |iniekce kmene S-RO 1|RO0 15%
324|Aesculus hippocastanum 28 | 7 |10 | 2 |E |2 |83 |4 |2 ]| B| 3 |rozsahlainfekce kmene S-RO 1|RO 0 30% na #ivé torzo
tlakové vétveni's infekci a
330|Fagus sylvatica 24| 8 |14 | 2 | D 3 |3 | 2| B | 3 |prasklina S-RO 1|RO0 15%
589|Prunus serrulata cv. 28 | 1 4 2 | D 2 |2 | 1] B | 3 linfekce baze S-OV 1

Tab 2a — Rekapitulace navrhu osetreni stromd v priorité 1 a 0 u stromd, které narusuji provozni bezpeénost — 1. ¢ast
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) infekce kmene a LR - ¢asti nad cestou o
335|Acer platanoides 58 | 11|20 4 |E| 2| 2| 2| 1| A| 2 |kosternich vétvi S-RB 1115%
367|Acer platanoides 42 |14 |18 | 4 |D |3 | 2| 2| 1| A | 3 |infekce vétveni S-RB 1
390|Aesculus hippocastanum 53| 8 | 19| 1 D|1]3|2|1]|A]| 3 |prasklna kmene S-RO 1RO 0 15%
445|Fraxinus excelsior diversifoli | 61 | 6 | 13| 2 |D | 3 | 1| 2| 1| B | 3 linfekce kmene, Chalara |S-RB 1
LR - vétve k borovicim o
446|Quercus rubra 75 17 13 4 D 1 2 2 1 A 2 infekce kmene S-RB 1 15%
LR - kodominantu k cesté
453|Fraxinus excelsior 36 |14 |17 | 4 |[D| 1|3 | 1] 1| A]| 3 ltakové vétveni S-RZ 1o 15%
504|Corylus colurna 41|17 |20 2 |D|2|2] 3| 1| A| 3 |praskina kmene s infekci 1
S-RZ, S-
508|Acer platanoides 63| 13|19 | 5 |D|1 ]3| 2| 2| A ]| 2 |lakovévétveni VHD 1|symetrizovat, 1x2t
524|Tilia cordata 56| 9 | 13| 2 |[E|2|3| 3] 2| A ]| 3 |infekcekmene S-RO 1RO 0 15%
S-RZ, S- LR castik ¢.534 0 15%,
533|Acer platanoides 70112127 3 |D| 2| 3| 2| 1| A| 2 |takové vétveni 2x VHD 1|1x2t &asti k 534
534|Tilia cordata 30| 7 |19 2 |D|2|3|3]|1|B/| 4 |infekce kmene S-RO 1RO 0 15%
536|Acer platanoides 67 |10 19| 7 |E |2 |2 | 3| 1| B | 3 linfekce vétvi S-RO 1|RO 0 15% - symetrizovat
symetrizovat 0 15%, RO o
632|Acer platanoides 5610|2211 |D |1 |2|1|1]|A| 3 |nabon S-RO 1110%
LR prasklé vétve na zlom,
a dlouhé spodni vétve o
635|Acer campestre 4711012 1 |[D|1[|3]2]|1]|A|3 S-RZ 1120%
. prasklina vétve, velka rana RO 0 10%, LR vétve k &.
636|Acer platanoides 73116 24| 9 |[E| 2|2 ]3| 1] A]| 2 |sinfekci Fomes sp. -RO 1/635 0 20%
LR ¢asti nad cestou o
646|Aesculus hippocastanum 58 11020 2 |[D|2]|2]2]|1]|A|3 S-RZ 1/15%, symetrizovat
785|Fraxinus excelsior 45| 7 |23 4 |E|3|2|3|1|C|4 S-RO 1RO 0 50% na ivé torzo

Tab 2b — Rekapitulace navrhu osetreni stromd v priorité 1 a 0 u stromd, které narusuji provozni bezpeénost — 2. ¢ast

Priority 0 a 1 by méli byt realizovany pro zajisténi provozni bezpecnosti jiz v pribéhu projektové
pfipravy, zejména u stromu které negativné ovliviiuji provozni bezpec€nost (viz. tab. 2 a 3). Zasahy v priorité
0 a 1 by bylo vhodné realizovat v co nejkrat§im ¢asovém terminu, jejich realizace ma pfimou souvislost s
provozni bezpecnosti nebo rizika snizeni perspektivy strom0. V priorité 0 jsou navrzeny 2 ks stromu ke
kaceni a 1 ks k oSetfeni. V priorité 1 je navrzeno 32 ks stromu ke kaceni a 280 ks k oSetfeni (z toho 49 ks s
negativnim vlivem na provozni bezpecnost). Zasahy v priorité 2 a 3 doporucuji realizovat pfi vlastni
rekonstrukci.

Osetieni stromi by méla realizovat certifikovana osoba pro fez stromd (certifikdty ETW nebo CCA -
Stromolezec), popf. osoba s adekvatni kvalifikaci se zkuSenosti péfe o pamatné stromy. P¥i realizaci se
uplatfiuji ustanoveni Standardu fezu stroml (AOPK: SPPK A02 Rez stromu), neni li v posudku uvedeno
jinak
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357|Acer campestre 35| 6 |18 6 |E |34 ]3] 3| C | 5 |prasklinakmene S-KP 0
nelze kéacet
vyrazna infekce kmene a stromolezeckou metodou
735|Acer platanoides 56 |12 20| 4 |E |3 |4 |4 |3]|C| 4 baze-Armilaria -KP 0 |-plosina
11|Fraxinus excelsior 25|15 |17 7 |D|1 ]3] 3| 2| B | 4 |infekce kmene S-KP 1
88|Larix decidua 1212 |10 3 |C|1|2]|1]0]|B]| 4 |nakion S-KS 2 |neperspekiivni
127|Gingko biloba 311 4 24| 9 |D|3]2]2|1]|B]| 4 |prestihlen, v zapoji S-KP 2
131|Ailanthus altissima 397 (18] 6 |[D|2 |2 ] 2| 1| A| 4 |nezadouci druh S-KP 2 |uvolnit & 132
138|Acer platanoides 55| 6 | 21 5 D2 |3]2]|2]|B | 4 |odkaceny kodominant S-KP 1
infekce kmene — Inonotus
163|Fraxinus excelsior 36| 7 |22 15| D |2 |2 | 3| 1]|B | 4 |hispidus, vysoko vyvétven |S-KP 2
164|Fraxinus excelsior 36 | 6 |17 3 |D|3 |2 | 3| 1| B | 4 |infekcekmene S-KP 2
166|Fraxinus excelsior 39| 4 | 13| 2 |D|2|3| 3| 2| B 3 linfekce kmene S-KP 2
181|Robinia pseudoacacia 35| 3 |14 12| D |3 3| 3| 2| B | 4 |infekce kmene S-KP 1
190|Robinia pseudoacacia 51 6 |15 3 |[D|2 |2 | 1] 1| B /| 4 |nakion, tlakové vétveni |S-KP 2
231|Robinia pseudoacacia 36 | 9 |19 2 |D|1 ]2 ] 1| 1| 1] 4 |nakion, nezadoucidrun |S-KP 3
infekce kmene a baze -
233|Fraxinus excelsior 66 |16 |21 |10 |D |2 |3 | 3| 2| B | 3 |Armillaria sp. S-KP 1 |RO 010% symetrizovat
236|Robinia pseudoacacia 297 |19 5 | D|1|1]2]|]0]|A |4 S-KP 2 |probirka
244 |Fraxinus excelsior 48 | 9 |17 |10 |E |2 |4 | 4| 2 | C | 4 |infekce vétveni, naklon S-KP 1
248|Acer campestre 27 | 4 |15 10| D |2 2] 2] 1]|B | 4 |naklon, prestihlen S-KP 2 |probirka
256|Aesculus hippocastanum 15| 6 7|13 |D|2|2]3|]0|B|4 S-KS 3 |probirka
probirka, alt. RB v priorité
260|Acer platanoides 31| 7 |24 8 |[D|3]2]1]1]|B]| 4 [prestihlen S-KP 10
266|Aesculus hippocastanum 12| 2 8 1|/D|5|1]3]0|C|5 S-KS 1
276|Acer platanoides 35|10 | 23|13 | D | 2 1 1 0 | A | 4 |vrusta do buku S-KP 2 |uvolnit buk
281|Thuja occidentalis 38 |4 |17 1 |D|4|1]1]0]|]C|5 S-KS 2
infekce kmene a baze,
297|Acer platanoides 39| 3 20| 7 |E|3|83]3]|2]|B /| 4 |rozlamana koruna S-KS 1 |alt. redukovat na torzo
310|Acer platanoides 50 |12 | 21| 8 |E |2 |3 | 3] 2| B | 3 |infekce kmene a praskliny |S-KP 1 |at. RO 0 20% natorzo
342|Acer platanoides 18| 5 |15 4 |D |1 |3| 3| 1| B | 4 |infekce kmene S-KS 2  |probirka
345|Acer platanoides 10| 4 |14|110|C |2 |2 | 1| 0| B | 4 |neperspektivni S-KS 2
vysoko vyvétven ,
348|Acer platanoides 1916 |19 8 |[C |1 |2]| 1] 0| B | 4 |nestabinikofenovy talit  |S-KP 3
vysoko vyvétven, infekce
353|Acer platanoides 337 |19 11| D|2|3]2|2]|B]| 4 kmene S-KP 2
373|Quercus robur ‘Fastigiata” 32 2 |23 2 |D|2|2]|2]|0]|B] 4 |nevhodny, vyvétven S-KP 3
375|Robinia pseudoacacia 21 6 | 13| 1 Cl1]2|1|0]|B/| 4 |nakion S-KS 2 |neperspektivni
infekce kmene —
Laetiphorus sulphureus,
387|Robinia pseudoacacia 65 | 7 |27 |15 |E |2 |3 ]3| 2| B | 4 |vysokovyvétven S-KP 1
394 |Acer platanoides 10 | 4 712 C|2|1)|3]|0]|B]| 4 |infekce kmene S-KS 2
422|Acer platanoides 31| 5 |17 4 |D |3 |3 ]3]|2]|C| 4 linfekcekmene abaze S-KP 1
427|Aesculus hippocastanum 14 | 5 5 1 |/D|5]2]3]0|C|5 S-KS 1
455|Fraxinus excelsior 33| 8 |17 5 |D|1]2]1]1]|B]| 4 |naklon S-KP 3
459|Fraxinus excelsior 251 4 |17 6 |C |1 ]2 ] 1| 0| B ]| 4 |hakion S-KP 3
461|Fraxinus excelsior 28| 5 |15 2 |D|3 |2 | 1|0 |B | 4 |zasypbaze S-KS 3
nezadouci druh, vrusta do
483|Robunia pseudoacacia 20 5 |13/ 3 |C |1 [1[1|0]|A]|4gasa -KS 3
490|Acer platanoides 52 | 8 |15 8 |E |4 |3 | 4| 2| C| 5 |infekce kmene S-KP 1
517|Corylus colurna 42 | 5 |17 | 2 |E |2 | 3| 3| 2] B | 3 |prasklinakmene s infekci |S-KP 1
542|Prunus sp. ]2 5] 2 |C|1]1]1]0]|A]| 4 |nevhodny S-KS 2
543|Prunus sp. 15| 3 3 1/C|5|1]3]0|C|5 S-KS 1
545|Prunus sp. 103 ] 4|2 |C|2]|1]1]|0]|B]| 5 |nevhodny S-KS 1
546|Prunus sp. 10| 2 412 |C|2|1]|1]0]|B |5 |nevhodny S-KS 1
547|Prunus sp. 15| 4 5 2|C|5]1]1,0|C|5 S-KS 1
564|Prunus serrulata cv. 19| 9 9|2 |C|5|1]3]0|C|5 S-KS 1
566|Malus sp. 15| 8 6 1]C|5[1]3|]0|C]|5 S-KS 1
569Malus sp. 7 | 3 5 2 |C|1]1]3|]0|C|5 S-KS 1
572|Prunus serrulata cv. i5/4 ]9, 2|C|5|1]3|]0|C]|5 S-KS 1

Tab 3a — Navrhy kaceni stromd dle individualniho hodnoceni — 1. ¢ast
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574|Pyrus calleriana cv. 9 3 5 2 |Cl2[1]1]0]A]| 4 |nevhodny S-KS 2
577|Pyrus communis 5 1 5 2 C|3|1|1|0|B]|4 S-KS 2 |neperspektivni
578|Malus sp. 12| 5 5 2C|5/1,3|]0]C|5 S-KS 1
580|Malus baccata cv. 9 | 4|7 |2 |C|4|1|2]0]C| 5 |nakion S-KS 1
582|Malus sp. 10| 3 5 2|C|5/1/3|]0]C|5 S-KS 1
584|Malus sp. 71332 |]C|5[1|]3|]0]C]|5 S-KS 1
587|Malus baccata cv. 712|132 ]C|3|3|]2|0]C]|5 S-KS 1
595|Fraxinus excelsior 18| 4 |15 4 |C |1 |1 ] 1]0] A 4 |lvysokovyvétven S-KP 2  |probirka
598|Acer platanoides 20 3 |15]12|]C|1|]1]|]1]0|A |3 S-KP 2  |probirka
604|Fraxinus excelsior 25|16 |14 2 |E|1|3]| 3] 1| B | 3 |infekce baze S-KP 1
610|Acer platanoides 14 | 3 9 2|C|1|1|1]0]A |3 S-KS 2 |probirka
612|Acer platanoides 3/3/]9/2 |C|1|1|]1|]0]A S S-KP 2 |probirka
619|Prunus cerasifera 16 | 4 6 1 1C|2]2]2|0]|B]| 4 habon S-KS 1
622|Pinus sylvestris 163 |10 2 |C|[1]2|1]0]| B |4 prestilen S-KS 3
néklon na hrané svahu,
625|Acer platanoides 3119 171 2 |[D|1]2]1]1]|B]| 3 |ukotveni ocelovym lanem [S-KP 2 |probirka, snizena stabilita
néklon, zlom v koruné,
627|Acer platanoides 5118 (24| 2 |D|2]2]2]0]|B]| 4 |ukotveni ocelovym lanem [S-KP 2 |neperspektivni
672|Fraxinus excelsior 29| 6 |18 4 |C |1 |1 | 1] 0| A| 4 lizko oploceni, naklon  |S-KP 2 |probirka
679|Acer platanoides 22| 6 |13 2 |C|1|1|1]0]B |4 plizko oploceni S-KP 3
680|Aesculus hippocastanum 9 2 5 2 |C|1]1|1]0A B 4 pblizko oploceni S-KS 2
682|Acer platanoides 12|58 |2 |C|1|1]1|0]|B]|4 heperspektivni S-KS 2
683|Acer platanoides 17 5 10 2 C 1 1 1 0 B |3 u plotu S-KP 2 neperspektivni
696|Acer platanoides 16| 4 10| 5 |C|1|1]1]0|B|4 S-KS 2 |probirka
740|Robunia pseudoacacia 16| 6 | 7|5 |C|1[1]1]0]|A]|4 |heradoucidrun S-KS 2
741|Robunia pseudoacacia 54| 8 |19 4 |E| 3|3 |3]| 0| B | 3 |hakion, infekce kmene  [S-KP 2 |alt. RO 020%
742|Robunia pseudoacacia 9 | 4|14 1 |C|1]1|1|0]A]| 3 |hezadoucidruh S-KS 2
743|Robunia pseudoacacia 8 2|82 |C|1]1|1]|0]A]|4 |neradoucidruh S-KS 2
756|Acer pseudoplatanus 20| 5|5 ]2 |C|1]2]1]0]|B]|4 |takové vatveni S-KS 2 |probirka
757|Acer campestre 10(4,9 |3 |C|[1]1|1]0]|A|3 S-KS 2 |probirka
759|Acer pseudoplatanus 9 3|10 2 |C|1]1][1]0|A|3 S-KS 2 |probirka
762|Acer campestre 93|92 |C|1]|]1]|1]0|A|3 S-KS 3 |probirka
784|Fraxinus excelsior 34| 7 |15|10|E |4 |2 |3|1|C|5 S-KP 1
1004|Malus sp. 12 | 2 4 21C|4|/1/2]0]C|5 S-KS 1
1006|Prunus sp. 12/4 5|1 |]C|5|1|3|0|]C]|5 S-KS 1
1009|Robinia pseudoacacia 5|4 |7 |2|C|1]1|1|0]A |4 S-KS 2

Tab 3b — Navrhy kaceni stromd dle individualniho hodnoceni — 2. ¢ast
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7 Pouziti pristrojovych metod hodnoceni

Na dané lokalité byla navrzena kontrola akustickym tomografem kmene u 9 ks stromi. Jedna se o
prostorové vyznamnéjsi stromy u kterych ma vysledek méfeni upfesnit rozsah navrhovaného zasahu
(redukce), u stromU se snizenou perspektivou muze vysledek méreni upfesnit rozhodnuti o jejich zachovani
¢i odstranéni. Kontrolu doporucuji realizovat pfed zapoc¢etim projekénich praci, vysledek kontroly musi byt
promitnut do navrzeného opatfeni z vizualniho hodnoceni a toto musi byt adekvatné revidovano.

Tab. 4 — ndvrh stromu > = L
— jo3 >
o wev s = = | 2|8 T
pro detailnéjsi kontrolu ] . g | S|sSI13 BB B | 3 SIS |Specifikace defektia |«w = .
L ] Taxon latinsky S-S |28 B = \gg S T ] Qs @
akustickym 8 3 K 3 : =8 B2 |§ F4 § S gproplémi stromu S8 SBE
§°o g | = S-S=3 |5 SRS = £ = £
2% S| S |8 [6SRENS RIS 2RSS 838 3S S
tomografem £ £2/ & |SISSRERS S SRYS B3 &8 £88
139|Acer platanoides 4117 |20 3 |[D|1]3[8 |2 |B ]| 3 linfekce kmene abaze Akusticky tomograf _|baze
195|Fraxinus excelsior 67 |15 |23 |15 | D |1 3|8 |2 |B| 3 linfekcebaze akmene Akusticky tomograf _|baze
221 |Acer platanoides 64 |12 25| 5 |[D|2 |1 ]2 |0 |A]| 3 [infekce kmene IAkusticky tomograf _kmene v misté dutiny cca 3m
239|Robinia pseudoacacia 64 | 9 |18 |12 |E |1 |3 |8 |2 | B | 3 linfekce kmene s praskiinou |Akustickytomograf  |kmene
infekce béze - Ganoderma
311|Quercus coccinea 10619 129 | 5 |E |22 3|1 A |1 s IAkusticky tomograf |baze
kmene cca 3 m v misté
323[Tilia cordata 40 |1 8 |29 4 |D |13 [83 |2 A3 [infekce kmene /Akusticky tomograf |vletoveho otvoru
infekce kmene —
. . Laetiphorus sulphureus,
387|Robinia pseudoacacia 65| 7 |27 |15 | E |2 |3 |3 [2|B]| 4 |wsokovyétven IAkusticky tomograf  |kmen
504/(Corylus colurna 4117 |22 |Dj2]2|3|1]|A|3 ina kmene s infekci  |Akusticky tomograf
517|Corylus colurna 42 |5 |17 | 2 |E |2 |3 |83 |2 |B |3 |praskinakmenesinfekci _|Akustickytomograf  |kmen vmisté praskliny

8 Zavérecna ustanoveni

Posouzeni stavu stroml bylo provedeno na zakladé dendrometrickych Gdaja zjisténych pfi mistnim
Setfeni. Prlizkum se zabyva vyhodnocenim nadzemnich €&sti stromu z hlediska provozni bezpecnosti,
vitality stromu a jeho perspektivy k jejich aktualnimu stavu. Prizkum byl realizovan v dobé vegetacniho klidu,
tato skute€¢nost muaze ovlivnit pfesnost ur€ovani taxonl a aktualni fyziologické vitality. Prazkum je platny
jeden rok, av8ak neru¢i za zmény skutecnosti, které nastanou vlivem extrémnich klimatickych podminek
nebo zdsahem ménicim stanoviStni podminky stromu. Prizkum pro vyhodnoceni stavu vyuziva technik
vizualniho hodnoceni a stav kofenové soustavy vyhodnocuje pouze na zakladé vizualné patrnych znaku,
tam kde byly zjistény takové skutecnosti, aby zpracovatel posudku doporucil pouziti dalSich, pfistrojovych
metod hodnoceni bylo toto u¢inéno v ¢asti 7.

David Hora, DiS.
V Bystré nad Jizerou, 15.12.2017
Treewalker, s.r.0. , 7
nad lizerou 1 ﬁ/
wnﬂ\rz > /ﬂy/& /
11, D1C: CZ27499511 /
6 992 200 K

Seznam priloh: info@treewalker.cz

A — Tabulkova ¢ast — detailni inventarizace stromu
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= - = % . §
§ Taxon latinsky ;‘;? é é > - % % § . )g{ § fﬁngkace defekti1 a problémti % % g Poznamka k osetfeni ’gi Ins;ilza;;”\'/:;by
5 S e | 2| ®| 5| s |88 )88 §8|¢8¢ 2 E g :
§ 8 5|55 3|3 ||| 58|8|s5|¢8¢ § § |8 =
= 8 gl & & || ||| 8| R |&|& |8 e e 5 £
rany po vétvich, S- VDH RL - redukovat kodominant
1|Aesculus hippocastanum 2022| 75 121201 2 |[D|1 |1 ]2|0]| A | 2 |1x4t S-RLLR 3 |010%
2|Aesculus hippocastanum 2022 42 9 /15| 2 |D|2|2|3|0]A|3
3|Aesculus hippocastanum 2022 35 7 /13| 2 |D|1]|1|2|0]A|3
4|Fraxinus excelsior 2022 39 1119, 5 | D|1]|1]1]0|A|3 S-RB 2
5|Acer pseudoplatanus 2022 32 8 |17 2 |D| 1|1 ]2 | 0| A | 3 |poskozeni baze
6|Acer platanoides 2022 44 1119, 4 |[D|1]|1]1]0|A|3
7|Acer negundo 2022 13 4 8 1 c|{1|1]1]0|A|3 S-RV  |S-RLPV | 2 |uvolnit
8|Aesculus hippocastanum 2020, 41 8 /13| 2 |D|1]2|3|0]A|3
9|Fraxinus excelsior 2022 30 71225 D11 1]0|A]|S3
10|Acer platanoides 2022 34 8 /2|3 |D|1]|1|1|0]A]|3 S-RB  |S-RLSP | 3 |SP -budova
11|Fraxinus excelsior 2020/ 25 5117 7 | D |1 |3 | 3| 2 | B | 4 |infekce kmene S-KP 1
12|Fraxinus excelsior 2022 27 6 /18| 9 |[D| 1|11 |0]A|4
13|Acer platanoides 2022 24 7 /14| 4 |D| 1|11 |0 A4
14|Acer platanoides 2022 23 51777 |D| 1|11 0] A|3
pramér dalsich kmenu
24 (vrastajici Acer odecet kmen javoru
platanoides), poskozeni pramér 24, uvolnit javor ¢.
15|Fraxinus excelsior 2020029 |19 | 8 |19 6 |[D| 1|1 ]2 | 0| A | 3 kmene S-RZ |S-RLSP | 2 |16
16|Acer platanoides 2022 11 4 (12| 2 |C|1|1|1,0]1]3
17|Acer platanoides 2022 27 D/ 1t]1/1,0]A|3
18|Acer platanoides 2020 62 | 17| 9 |17 | 6 |D| 2| 2| 2| 0| A| 3 |zasypbaze S-RB 3
19|Acer platanoides 2022 30 4 16| 7 |D| 1|11 ,0]A|3
20|Acer platanoides 2022 24 8 /153 |D|1]|1|1|0]A]|3
21|Quercus robur 2022 93 14123, 6 |[D|2|1]1]0|A]|2 S-RB 3
22|Quercus robur 2022 39 D/ 1t]1/1,0]A|3
pokracovat v odlehceni
23|Aesculus hippocastanum 2022| 101 20 (19| 3 |[D |1 |12 ]0]| A | 1 akovévetveni S-RB  |S-RLLR | 3 |asti k cesté o 10%
24|Fraxinus excelsior 2022 28 D/ 1t]1/1,0]A|3
25|Aesculus hippocastanum 2020/ 65 8 |19 | 1 D|1 ]2 ]2 | 1| A | 3 |sekundarnikoruna S-RZ |S-RLLR | 1 |RL - ¢astik cesté 0 15%
26/Acer platanoides 2022| 41 1019, 5 | D| 3|1 |1 ]0|A|3 S-RB 2
SP - lampa, redukovat
27|Acer platanoides 2022 40 10 | 17 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3 S-RZ |S-RLSP | 1 |kodominant 0 10%
redukovat vétev s tlakovym
28|Acer platanoides 2022/ 31 7 117 2 |[D|{2 ]2 ] 1|0 | A | 3 ltiakové vétveni S-RZ 3 |vétvenim 0 10%
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5 S e | 2| ®| 5| s |88 )88 §8|¢8¢ 2 E g :
§ S | S| S| 5 28 |8/ /8|8 |s|¢2|¢ g g |8 3
g § | & | & | & | 2|2 |&|&|s|R|&|&|q & & |8 g
redukce kodominantu,
29|Fraxinus excelsior 2022 36 10 |18 | 3 | D | 1 1 0[|A]|3 S-RZ |S-RLSP | 2 |uvonit &. 8
30|Acer platanoides 2020 56 12 126 |11 | D | 2 2 | 1| A | 3 ltakové vétveni S-RZ |S-RLLR | 3 |RL - kodominantu o 10%
31|Acer platanoides 2022 66 14 1 27 |11 | D 2/ 0 A2
infekce baze, tlakové redukce kodominantu s
32|Acer platanoides 2020, 56 10123 9 D22 ]2 |0 A ]| 3 |wteni S-RZ |S-RLLR | 3 |tlakovym vétvenim o 10%
33|Acer platanoides 2020, 88 14 127 | 4 |E| 2 2] 2| 0| A | 2 |zlomenékosterni vétve |S-RO 2 |RO 0 10%, symetrizovat
34|Acer pseudoplatanus 2020, 46 12120 1 |D| 2| 2| 3] 1| A | 3 |infekcebaze, dutna |S-RB  |S-RLSP | 1 |SP — lampa
35|Platanus x hispanica 2020 64 8 | 25| 3 |E| 2|2 ]3| 1| A| 3 |infekcekosternich vétvi |S-RO  |S-RB 1 |RO 0 15%, symetrizovat
36|Fagus sylvatica 2022 31 13/14, 0 |[C|1 |1 |1 ]0]|A]|2
LR - vétve s prasklinou o
37|Acer platanoides 2020, 46 7120 3 |D| 1] 1 ]2 |1 A]| 2 |praskinakosterni vétve |S-RZ |S-RLLR | 1 |20%
38|Prunus mahaleb 2020/ 37 8 | 11 1 D|1]2]1]0] A/| 3 [sinynakion S-RB  [S-RLLR | 2 LR - symetrizovat 0 15%
39|Acer platanoides 2022 27 7,18 | 3 |D|1 |11 |0]A|3
méfeno u baze, tlakové LR - kodominantu k
40|Acer platanoides 2022 55 8 /19| 3 |D| 2|2 |1 ]0]|A]| 3 |vatveni S-RZ |S-RLLR | 3 |parkoviiti 0 15%
41|Acer platanoides 2022, 41 1019 2 |D| 2|1 |1]0|A]| 3 |mimynakion
redukovat kodominant k
42|Acer platanoides 2022| 38 91202 |D|1|1]1,0|A]S3 S-RZ 3 |habru
43|Acer platanoides 2022 44 1019, 2 |[D|1]|1]1]0|A]|3 S-RZ 3 |redukce kodominantu
44|Acer platanoides 2022| 32 8 18| 2 | D|2|1]|1|0|A]|S3
45|Carpinus betulus 2022 57 16 | 21 1 Di1]1]2]| 0] A/| 1 |praskavetev S-RB  |S-RLLR | 1 |RL - vétve s prasklinou
rozlomené tlakové
46|Fraxinus excelsior 2022 84 16|27 |10 E|1 22| 1| A ]| 2 |tveni S-RB 3
LR - vrcholu k
47|Pinus strobus 2020/ 60 8 |19 7 |D| 2|2 |1 |0]| A | 3 |minynakion S-RB  |S-RLLR | 3 |odpogivadiu 0 15%
48|Fraxinus excelsior 2022 83 16 |23, 8 |[D|2 |1 ]1|0]|A |1 S-RB  |S-RLLR | 2 |LR - vymladku nad cestou
LR - kodominantu k ¢. 48
49|Gingko biloba 2022| 48 8 206 |D|2|1]|1|,0|A]|S3 S-RZ |S-RLLR | 3 [015%
50|Quercus cerris 2022 10 2 8 2 1 C|2|1|1]0|A]|3
redukce kodominantu s
51|Acer platanoides 2020 78 14 122 | 2 |[E| 2|22 | 1] A | 2 tiakové vétveni S-RB  |S-RLLR | 1 |tiakovym vétvenim o 15%
52|Quercus macranthea 2020 74 13124 2 |(E| 3|2 |2 ] 1| B]| 3 |wraznystressuchem |S-RB 1
53|Corylus colurna 2022 60 1019/ 1 |[D|2|1]1]0|A]|2
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zasazen bleskem, RO 0 10%, resp. uvolnit €.
54|Quercus robur 2020 110 20 | 26 | 1 E| 2| 2| 3] 1| A]| 1 |infekcekmeneabize |S-RO |S-RB 2 |55
55|Fagus sylvatica 2022 21 6 |12 0 |C| 1|1 |1 |0]A|2
pramér dalsich kmenu
56|Corylus colurna 2022 72 | 53 | 24 | 2 D21 /1|0]A]| 1|2 S-RZ 3
57|Aesculus hippocastanum 2020 63 1015, 2 |[D| 1] 2|1 ] 1] A]| 3 |[haion S-RZ |S-RLLR | 1 |symetrizovat 0 10%
58|Aesculus hippocastanum 2022 46 6 /19| 2 |D|1]|1|1|0]A|2
59|Aesculus hippocastanum 2022 40 6 (13| 2 |D|1]|1|1|0]A]|3
60|Fraxinus excelsior 2020, 80 14 125 |11 |E | 2| 2| 2|1 | A| 2 |infekcebaze- Pholiota |S-RO |S-RB 2 RO 010%
61|Aesculus hippocastanum 2022 48 8 /19| 3 |Dj|2|1|1|0]A|3
62|Aesculus hippocastanum 2020 79 13|22 | 2 |E| 2|2 |2 | 1| A | 2 |infekcekosternichvétvi |S-RZ  |S-RLLR | 1 |LR - ¢asti nad travnik
LR - kodominantu 0 15%
a horizontalnich vétvi nad
63|Aesculus hippocastanum 2020, 80 15121 2 |E| 2|2 |2 ]| 1| A | 2 |lakovévétveni S-RB  |S-RLLR | 1 |travnik 0 10%
64|Aesculus hippocastanum 2018| 67 9 120 2 |E|2 ]3| 3|2 | A | 2 |infekce vétveni S-RO 1 |RO015%
65|Acer platanoides 2022/ 40 | 37 |16 |22 | 2 D/ /11|10 A|S
66|Fraxinus excelsior 2022 72 i5/26, 9 | D|2|1]1]0]|A]|2 S-RB  |S-RLLR | 3 |LR - ¢&asti nad tisy 0 15%
67 Tilia platiphyllos 2022| 22 g8 12| 1 |C|1 |11 ,0]|A]2 S-RZ 1
68| Tilia platiphyllos 2022| 22 g8 12| 1 |C|1|]1]|1|0|A]|S3 S-RZ 1
69|Aesculus hippocastanum 2022 57 6 /19| 2 |D|1]2|2|0]A|3 S-RZ  |S-RLLR | 2 [symetrizovat
70|Fagus sylvatica 2022 65 9 /21| 1 |D|1]|1 |1 |0]A]|2
71|Quercus robur 2022 67 13124, 2 D|2|1]1]0]|A]|2 S-RB 2
72|Acer saccharinum 2022/ 24 |24 11015 1 |C |1 | 1] 1|0 A| 3 |mnohokmen S-RB 3
73|Acer saccharinum 2022/ 18 |16 |10 | 15| 1 | C |1 | 1 | 1| 0| A | 3 |mnohokmen S-RB 3
redukce kodominantu s
tlakovym vétvenim o 15%,
74|Acer platanoides 2022| 68 13119 2 |D|1 ]2 |2 ] 0| A | 2 [maenoubaze S-RB  |S-RLLR | 1 |resp uvolnit &. 75
75|Tilia tomontosa 2022 23 8 6 1 C |1 1 210 A3 S-RLPV |S-RLSP | 3 |SP - lampa
76|Aesculus hippocastanum 2022 46 7 |16 | 1 D 2/1/1/0]A|3
77|Aesculus hippocastanum 2022 53 7,18 3 |D|2|1 |1 |0]A|3 S-RZ 3
78|Fraxinus excelsior 2022 69 121 22| 5 |D| 1] 2] 2] 0| A| 2 |infekcebaze- Pholiota
79|Acer platanoides 2022 63 1121 5 | D|1]2]2]0|A|3 S-RZ 3 |symetrizovat
80|Aesculus hippocastanum 2022| 50 4 116 | 2 |D| 2|1 |10 A3 S-RB  |S-RLLR | 3 [symetrizovat
81|Aesculus hippocastanum 2022 45 5116 | 2 |D|2|1|1|0]A]|3 S-RB 2
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82|Aesculus hippocastanum 2022 42 6 (17| 2 |D|2|1|1|0]A]|3 S-RB  |S-RLSP | 2 |SP - lampa
83|Aesculus hippocastanum 2022 85 8|2 |2 |Dj|1]|1|2|0]A]|2
84/Berula pendula 2022 9 2 6 1 |/C|3|1]1]0,B|S3
85|Berula papyrifera 2022 16 4 110 | 1 c|{1|1]1]0|A|3
86/Berula maximovitziana 2022 18 6 8 1 |]C|1|1]1]0 A|S
87|Berula maximovitziana 2022| 8 3 5 1 |/]C|2|1]1]0 B3
88|Larix decidua 2022| 12 2110 3 | C|1]2 1|0 B| 4 |naion S-KS 2 |neperspektivni
89|Larix decidua 2022 17 3|10/ 4 |C| 1|11 ,0]A|3
90|llex sp. 2022 15| 9 4 8 o C|{1]|]1|1]0|A]|3 S-RV 1 |redukovat mnozstvi vyhonu
91|Larix decidua 2022 58 9 | 28|13/ D|1 |1 |1 |0]A]|2
92|Larix decidua 2022 50 1027 D|2|1]1]1]A]|3 S-RB 1
93|Larix decidua 2022 54 1019, 4 | D|1]|1]1]0|A]|2
94|Larix decidua 2022 56 1020, 6 |D|1]|1]1]0|A]|2 S-RB 2
95|Acer platanoides 2022 22 1014, 2 |C|1]|1]1]0|A|3 S-RZ 3
96|Abies nordmaniana 2022 57 528|110/ D 2|11 |0]A]|3
pramér dalsich kmenu
97|Prunus serrulata cv. 20221515, 9 |10 2 |[C|1 |1 ]2 | 0| A | 3|5
pramér dalsich kmenu
98|Prunus serrulata cv. 2022/ 13 |17 | 7 |11 | 3 |C |1 |2 |1|]0|A]| 3] S-RB  |S-RLLR | 3 |symetrizovat
99|Malus sp. 2022 11 | 7 5 6 1 C|1]1/|1]0]|A]| 3 |msfenoubaze
100|Aesculus hippocastanum 2022| 67 1112002 |[D|2|1]1]0|A]|2 S-RZ 3
101|Aesculus hippocastanum 2022 38 5113 4 |[E| 2|1 |3 ]0]|B]| 3 [zivetorzo
102|Aesculus hippocastanum 2022 57 10200 4 ' D| 2|1 ]2 ]0|A]|2 S-RB  |S-RLLR | 2 |LR - vétve nad travnik
103|Aesculus hippocastanum 2022 43 6 (14| 2 |D|1 |1 |1 |0]A]2 S-RB  |S-RLLR | 3 |RL - nad cestou 0 10%
104|Tilia cordata 2022 51 8 /2|0 D11 |1 |0]A]2 S-RZ 2
RL - 2x vétve nad cestou
105|Aesculus hippocastanum 2022 62 8|2 |2 |Dj2|1|1|0]A]|2 S-RB  |S-RLLR | 3 |atravnik
106|Aesculus hippocastanum 2022 46 8 /19| 5 |/D|1]|1|2|0]A]|3 S-RB 3
107|Aesculus hippocastanum 2022| 42 5116 | 2 |D|1 |12 |0]A]|3
108|Aesculus hippocastanum 2022 82 5/11| 2 |Dj2|1|1|0]A|3
109|Quercus robur ‘Fastigiata] 2022/ 95 14126 | 4 ' D|1 /1 ]1|]0]|A| 1 S-RB 3
110|Tilia cordata 2022 49 1212002 |[D|2|1]2]0|A]|2 S-RzZ 1
111|Aesculus hippocastanum 2022 38 9 /152 |Dj2|1|1|0]A|3
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112|Aesculus hippocastanum 2022 46 8 /17| 3 |D|1 |1 |1 |0]A]|2
113|Aesculus hippocastanum 2020 36 5118 | 2 |[E| 2|2 |3 |1 ]| B | 3 linfekce kmene S-RB 1
114|Aesculus hippocastanum 2022 56 1020, 2 |[D|2|1]1]0|A]|2
115|Aesculus hippocastanum 2022 43 g /18| 2 |D|1|1|1|0]A|2
116|Aesculus hippocastanum 2022| 33 7 /14| 2 |D| 2|22 |0]A |3 S-RB  |S-RLLR | 1 |RL- vétve s prasklinou
117|Aesculus hippocastanum 2022 48 1018, 2 |[D|1 |11 ]0|A]|2
118|Quercus cerris 2022 12 4 /10| 2 |C|1 |1 |1 |0]A|2

infekce kosternich vétvi

— Inonotus hispidus, RO 0 10%, SP- uvolnit ¢
119|Fraxinus excelsior 2020| 77 16 |19 | 3 |D| 2| 3| 3|2 | B | 3 |praskina S-RO |S-RB 1 120
120|Quercus robur 2022 17 6 | 13 | 1 c|{1|1]1]0|A|3
121|Carpinus betulus 2022| 36 12,181 /D|1|1|1]0 A]|2 S-RZ 2 |potlacit kodominant
122|Carpinus betulus 2022| 34 12191 /D|1|1|1]0 A]|2 S-RZ 2 |potlacit kodominant
123|Platanus x hispanica 2022 64 2025 3 |D|2|1|1]0|A]|2 S-RB 1

mirna infekce kosternich LR - ¢&asti k lampé VO o
124|Platanus x hispanica 2022 91 2025 2 |[Dj2 |2 |2 |0 ]A |1 s S-RB  |S-RLLR | 2 |10%

pramér dalsich kmenu
125|Acer tataricum 2022 11 | 8 6 8 1 D|{1]1/]10]| A/ 3 |77 mnohokmen

LR - kodominantu k €. 128

126|Acer platanoides 2022 57 1023, 2 |[D|1]1]1]0]|A]|2 S-RZ |S-RLLR | 3 [010%
127|Gingko biloba 2020/ 31 4 |24 9 |D| 3|2 ]2 |1]| B /| 4 |prestihlen, vzapoji S-KP 2
128|Acer platanoides 2022 49 7124 2 |[D| 1|1 0lA|2

prasklina kmene a RL - ¢asti nad cestou o
129|Acer platanoides 2020 99 14 124 | 3 |[D|1 |22 |1]A| 1 |vateeni S-RB  |S-RLLR | 2 [10% symetrizovat
130|Ailanthus altissima 2022| 46 7 /18| 6 |[D| 1|1 2] 0| A| 4 |[nezadoucidrun S-RB  [S-RLLR | 2 |RL - spodni vétve
131|Ailanthus altissima 2022| 39 7118 6 |D| 2|2 ]2 |1 | A| 4 |nezadouci druh S-KP 2 |uvolnit &. 132
132|Corylus colurna 2022| 21 7 |14 | 1 c|1|1]1]0]|A]|2
133|Quercus robur ‘Fastigiata] 2022| 11 2 110 | 1 c|{1|1]1]0|A|3
134|Acer platanoides 2022 39 11120 2 |[D| 1|2 ]2] 0| A | 3 |infekcebaze
135|Acer pseudoplatanus 2022| 41 1019, 2 |[D|1]|1]1]0|A|3 S-RzZ 3 |potlagit kodominant

pramér dalsich kmenu

41, odumirani jednoho
136/Corylus colurna 20200 41 |32 |10 |16 | 2 |D| 3|2 | 3| 1| B | 2 [kmene S-RB 1
137|Acer platanoides 2022 51 9 /20| 4 |D|2|1|1|0]A|3 S-RZ 3 |redukce kodominantu
138|Acer platanoides 2018| 55 6 |21 | 5 | D|2|3]2| 2| B | 4 |odkacenykodominant |S-KP 1
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139|Acer platanoides 2018 41 7 120 3 |D|1|3|83| 2| B| 3 |infekcekmeneabaze |S-RO |S-RB 1 |RO015%

LR - vétve nad lavickou o
140|Fraxinus excelsior 2020/ 41 6 23|13 | D | 2| 3|2 | 2| A| 3 |infekcekosternich vétvi |S-RB  |S-RLLR | 1 |60% na zlom
141|Acer platanoides 2018| 44 11,18 | 5 ' D|2|1]|2 |0 A]|3 S-RB 3 |pahyl ve vrcholu
142|Acer platanoides 2022/ 30 9 |15 3 |D|2|1|1] 0] A]| 3 linfekcekmene pahyl ve vrcholu
143|Fraxinus excelsior 2022| 44 1212310 D[22 | 1] 0| A | 3 |vysokovyvétven
144|Fraxinus excelsior 2020| 52 8 |20 4 |D| 2| 3|2 |1 ]| B | 3 ltakovévétvenisinfekci |S-RO |S-RB 1 |RO015%
145|Acer platanoides 2022 38 10,20, 9 | D|1]1]1]0|A|3
146|Fraxinus excelsior 2022 59 16 |24 /14 D |1 |11 ]0|A|3
147|Acer platanoides 2022 33 1016/ 2 |[D|2|1]1]0|A]|3

LR - vétve k €. 150, SP -
148|Acer platanoides 2022 53 1024, 7 |[D|1]1]1]0|A|3 S-RZ |S-RLLR | 2 ké&. 150
149|Acer platanoides 2022 48 g8 |17 7 |D|1]|1 |1 |0]A|3 S-RB 1
150|Corylus colurna 2022 11 4 /10| 2 |C|1|1|1|0]A|3
151|Quercus robur 2022| 41 1012, 2 |[D|1]2 ]2 ]0|A|3 S-RB 2
152|Fagus sylvatica 2022 83 16 123, 2 |[D|1 /1 ]1]|]0]|A| 1 S-RB 3
153|Carpinus betulus 2022 9 8 6 8 o C|{1]|]1|1]0|A]|3
154|Fraxinus excelsior cv. 2020 90 1026 /12| D| 3|1 |1 ]1]|A]2
155|Tilia x eucholra 2022 52 10 | 21 1 D111 /0]A]2 S-0V 2
156|Acer platanoides 2022 22 7 /10| 3 |D|2|1|1,0|B| 4
157|Acer campestre 2020, 26 7 /12| 3 |D|1]2|2|0]A |3
158|Acer platanoides 2022 37 7 /17| 3 |D| 1|11 |0]A|3
159|Acer platanoides 2022 36 7 /17| 5 |D|2|1|2|0]A|3
160|Fraxinus excelsior 2022 44 8 18| 9 '\D|1 |1 |1|0|A]|S3
161|Acer platanoides 2022 36 7 18| 6 |[D| 1|11 ,0]A|3
162|Acer campestre 2022 22 4 /14| 3 |D|2|1|2|0]A|3

infekce kmene —
Inonotus hispidus,

163|Fraxinus excelsior 2020, 36 712215 | D| 2|2 ]3| 1| B /| 4 |vwysokovystven S-KP 2
164|Fraxinus excelsior 2020/ 36 | 1 6 | 17| 3 |D| 3|2 | 3|1 | B | 4 |infekce kmene S-KP 2
165|Fraxinus excelsior 2020 56 5120 3 |D| 2|2 |2 | 0| A| 3 linfekce kmene
166|Fraxinus excelsior 2020 39 4 |13 2 |D| 2|3 |3 | 2| B | 3 linfekcekmene S-KP 2
167|Fraxinus excelsior 2020 59 1020, 4 ' D| 3|12 ]1]|A]|3 S-RB  |S-RLLR | 1 |LR - vétevk hiisti 0 15%
168|Acer platanoides 2022 36 g8 /18| 3 |D|1|1 |1 ,0]A|3
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169|Acer platanoides 2022 35 7,18 4 |D| 1|11 |,0]A|3
170|Acer platanoides 2022 38 9 /2|3 |D|1]|1|1|0]A|3
171|Quercus petraea 2022 58 1515, 3 |D|1]|1]1]0|A]|2
S-VDH 1x2t, tlakové
172|Acer platanoides 2022 68 12121 5 | D22 |1]1]A| 1 ateni
173|Acer platanoides 2022 48 1019, 4 ' D|1]|1]1]0|A|3
174|Acer platanoides 2022 42 9 /19| 5|/ D|2|1|2|0]A|3
175|Acer platanoides 2020, 45 10 |18 | 5 | D | 3|2 | 1| 1| B | 4 |skticikofen
176|Acer platanoides 2020 53 9 13| 4 |[D| 2|1 |2 ]0| B | 4 |[rozlamanakoruna S-RB 3
177|Acer platanoides 2022| 27 71183 2 | D|2|1]1,0|A|S3
178|Acer platanoides 2022 56 8|15/ 2 |Dj2|1|2|0]A]|2 S-RB 3
179|Carpinus betulus 2022 22 4 | 11 1 D 3|/1,2,0|B| 4 S-RB 2
180|Fraxinus excelsior 2022| 65 14 | 24 | 1 D212 |0|A|2 S-RB  |S-RLLR | 2 |LR - vétev k silnici 0 10%
181|Robinia pseudoacacia 2020 35 311412 | D | 3|3 |3 | 2| B | 4 |infekce kmene S-KP 1
182|Acer campestre 2022 18 4 8 2 ' D|2|]2|3|0|A|3
183|Acer platanoides 2022 55 12121, 6 | D|2|1]1]0|A]|2 S-RB 2
184|Acer campestre 2020 34 5/13| 6 |D|2|1|2|0|B|3
185|Aesculus hippocastanum 2022 19 6 7 1 D 2/1/1/0]A|3
186|Tilia tomentosa cv. 2022 45 12 | 18 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3
187|Acer platanoides 2022 90 6 /21| 6 |[D| 2|11 |0]A|3
188|Acer platanoides 2022 58 1021 4 | D|2|1]1]0|A]|2
189|Acer platanoides 2022 28 7 /12|12 |Dj2|1|1|0]A]|3
190|Robinia pseudoacacia 2020, 51 6 |15 3 |D| 2|2 |1 | 1] B | 4 |nakion, tiakové vétveni |S-KP 2
191|Acer platanoides 2022 58 12125, 5 D|1]1]1]0]|A]|2
192|Acer platanoides 2022 58 12125, 5 D|2|1]1]0]|A]|2
193|Tilia cordata 2022| 56 14,119 | 3 |D| 1] 2|1 ]0|A]| 3 |nakion S-RZ 2 |symetrizovat
194|Aesculus hippocastanum 2022 33 6 (12| 2 |D|2|1|1|0]A]|3
195|Fraxinus excelsior 2018 67 15123 |15 | D| 1| 3|3 ] 2| B | 3 |infekcebazeakmene |S-RO |S-RB 1 |RO015%
196|Carpinus betulus 2022 9 3 5 i1 |/]C|1|1]1]0 A|S
197|Carpinus betulus 2022 6 3 3 1 B|1/1/1[0|A|S3 S-RV 2 |podpoit terminal
198|Acer platanoides 2022 23 51142 D111 |0]A]|3 S-RLPV 2
199|Acer campestre 2022 49 1523 D|1]1]1]0|A]|3 S-RB  |S-RLLR | 3 LRaSPk¢&. 198

Priloha A - Stranka 7




Dendrologicky priizkum

Park Santoska, Treewalker, s.r.0. 2017

- 3
= - = % . §
§ Taxon latinsky % é é > - % % § . )g{ § fﬁngkace detetiilalopobieny % % E Pozndmka k osetreni ’gi Ins;ilza;;”\'/:;by
5 S e | 2| ®| 5| s |88 )88 §8|¢8¢ 2 E g :
5 S | E| 5|5 |32 |3 |8/[S|3|g|s|¢S$ 5 S |5 IS
= 8 gl & (& || ||| & |R|&|& |8 e & |3 £
pramér dalsich kmenu
61, tlakové vétveni,
infekce - Inonotus
200|Fraxinus excelsior 2020 60 | 60 | 16 |24 |15 | D |1 |2 |2 | 1| A | 2 |hispidus S-RO |S-RB 2 S-VHD  |2x4t
201 |Larix decidua 2022 58 9,2 |10/ D1 |11 ,0]A|3 S-RB  |S-RLSP | 2 |SP - k buku
202(Tsuga canadensis 2022| 42 6 |15 3 | D| 22| 1|0 A| 3 |naion
203|Tsuga canadensis 2022 37 51183 3 |D| 2|2 |1]0]| A]| 3 |naion
204|Tsuga canadensis 2020 39 5 8 4 D[ 2|3 |2] 1| B /| 3 |nakion, infekce baze
205|Tsuga canadensis 2022 51 6 |14 6 |[D| 2|2 |1]0]| A]| 3 |naion
206|Acer campestre 2020 65 14 16| 1 | D| 1|22 | 1] A | 1 |tiakové vétveni S-RzZ 3 |symetrizovat S-VHD |1x2t
207|Corylus colurna 2022 85 1418 2 |[D|1 /1 ]1]|0]|A |1 S-RB 2
208|Acer campestre 2022 53 14120 2 |[D|1]1]2]0]|A]2 S-RB 3
LR - vétev nad lavickou o
209|Acer platanoides 2022 68 1525, 8 D222 ]|1]|A]2 S-RB  |S-RLLR | 2 |15%
210|Acer platanoides 2022 53 8 /2|4 D111 |0]A|3 S-RB 1
211|Acer campestre 2022 28 6 8 3/ Dj2|]2|2]|1]|A]|3 S-RZ 2 |symetrizovat
212|Acer platanoides 2022 43 9 /19| 5 |/D|1]|1|2|0]A|3
213|Acer pseudoplatanus 2022 65 12120 6 |[D|1]2|1]0]|A]| 3 |naion S-RB  |S-RLLR | 2 |symetrizovat
214/|Acer platanoides 2022 57 2019 4 |[D| 1|21 ] 1] A]| 2 |haion S-RZ 2 |symetrizovat
215|Quercus rubra 2022 21 7 /13| 1 |C|1]|1|1|0]A|3
216|Acer campestre 2022 42 11155, 4 |D|1]|1]1]0|A|3
217|Acer platanoides 2022 55 1125, 6 |[D|1]1]1]0|A|3
218|Acer platanoides 2022 45 121254 | D|1]1]1]0|A|3
vyhledové odstranit
219|Acer platanoides 2022 37 7125|114 | D| 2|11 )|0]| A | 4 |vwysokovystven S-RB 2 |probirka
potlacit kodominant nad
220|Acer platanoides 2022/ 51 12,2514/ D|1 |1 |1 ]0 A|3 S-RZ 3 |silnici
221|Acer platanoides 2020 64 12125 5 |D| 2|1 ]2]| 0| A | 3 |infekce kmene S-RB 1
LR - dlouha spodni vétev
222|Acer campestre 2020, 60 12125 4 |\D|2|2|2 ] 1| A | 3 |infekce kmene S-RB  |S-RLLR | 1 |015%
223|Acer platanoides 2022 68 17125, 2 |[D|1]1]1]0|A]|2 S-RZ 3 |symetrizovat
224|Tsuga canadensis 2022 38 5114 6 |[D| 2|3 |11 ]| B]| 3 |naion
225|Larix decidua 2022 44 8 26| 8 |D|1|1]1,0|A]S3 S-RB 2
226/Tilia platiphyllos 2022 18 71142 ]Ccl1]1]1]0]A]3 S-RLPV [S-RLSP | 2 |k lamps
227|Carpinus betulus 2022| 20 6 12| 1 |C|1]1]1,0|A]S3 S-RLSP 2 |SP k. 226
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228|Carpinus betulus 2022| 21 6 | 12 | 1 c|{1|1]1]0|A|3
229|Acer platanoides 2022/ 28 {38 | 6 |17 | 2 |[D| 2| 1|2 0| A | 3 |dvakmeny
230|Acer platanoides 2022 34 7 /17| 2 |Dj2|1 |10 A|3 S-RB 1 |zavé$ena sucha vétev
231|Robinia pseudoacacia 2022 36 9 (19| 2 |[D| 1|2 |1 ] 1] 1] 4 |nakion, nezadouci druh |S-KP 3
232|Acer platanoides 2022| 8 4 6 1 |C|1|1]1]0 A|S
infekce kmene a baze -
233|Fraxinus excelsior 2020 66 16 |21 |10 | D| 2| 3| 3| 2 | B | 3 |Armillariasp. S-KP 1 |RO 0 10% symetrizovat
234|Acer platanoides 2022/ 32 2910|116 | 2 D/ 21|10 A|S S-RB  |S-RLSP | 1 |SP —lampa
235|Acer platanoides 2022 55 12114 4 |D| 2|1 ]2 ]0|A |3 S-RZ 3
236|Robinia pseudoacacia 2022| 29 7119 | 5 |D|1]1]2|0|A| 4 S-KP  |S-RLSP | 2 |probirka
probirka uvolnit ¢ 228 a ¢.
237|Robinia pseudoacacia 2022 30 6 (18| 9 (D | 1|1 0l A|S 2 |226
238|Robinia pseudoacacia 2022 51 |42 | 9 |18 | 9 |D | 1| 2 0 | A| 3 |nakion
infekce kmene s
239|Robinia pseudoacacia 2018| 64 9 |18 |12 | E| 1] 3|3 |2 | B| 3 |praskinou S-RO 1 |RO 020% na Zivé torzo
240|Acer platanoides 2022| 33 8 |21 3 |D|1]1]2 |0 ]| A]| 3 |infekcebaze
241|Fraxinus excelsior 2022 61 20124 |14 | D |1 | 1|2 |0 | A| 3 |infekce kosternich vétvi |[S-RB  |S-RLLR | 3 |RL - &asti k cesté
242|Acer campestre 2022 31 g8 /16| 5|/ D111 |0]A]|3
243|Robinia pseudoacacia 2022 44 6 /(23|14 |/D |1 |1 2|0 A|3
244|Fraxinus excelsior 2020/ 48 9 |17 |10 | E | 2| 4|4 | 2| C| 4 |infekce vétveni, nakion |S-KP 1
245|Carpinus betulus 2022, 41 13|18 | 1 D 2/1,2|0]A|3
246|Acer platanoides 2022 49 12126 |D|2|1]1]0|A|3
247|Acer platanoides 2022 21 5115 2 |C| 1] 1] 1|0 A]| 4 |naion
248|Acer campestre 2020, 27 4 |15 10 | D[22 |2 |1 | B | 4 |naion, prestihlen S-KP 2 |probirka
249|Acer platanoides 2022 28 6 |15/ 6 |[C| 1|1 |1]0]|A]| 4 |haion
LR - spodni horizontalni
250|Aesculus hippocastanum 2022 85 171200 2 |[D|2|2|1]0|A]|2 S-RB  |S-RLLR | 1 |v&tevo 15%
251|Aesculus hippocastanum 2022 43 6 /19| 2 |D|2|1|1|0]A|3 S-RB 3
symetrizovat ¢ast nad
252|Aesculus hippocastanum 2022 82 181 2|7 D|2|2|2]|1]|A]2 S-RzZ 3 |cestou
253|Acer campestre 2022 16 8 9 2 D211 ]0|A]|3 S-RB 3
254|Fraxinus excelsior 2022 53 14 124 /14 D| 2|1 |1 ]0|A|3
255|Acer platanoides 2022 39 8 /21| 7 |Dj|2|1|1|0]A|3
256|Aesculus hippocastanum 2022 15 6 7 3/ D|2|]2|3|]0|B| 4 S-KS 3 |probirka
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257|Aesculus hippocastanum 2022 15 6 8 2 D211 ]0|A]|3
258|Acer platanoides 2022 31 71216 |D| 2|11 |0]A|3
259|Acer platanoides 2022 38 8 /2|8 |D|1]|1|1|0]A]|3
probirka, alt. RB v priorité
260|Acer platanoides 2020/ 31 7124 8 |D|3]2 |1 |1 | B]| 4 |prestihlen S-KP 11
261|Acer platanoides 2022 27 5125|177/ D2 |11 |0]A|3 S-RB 1
LR - spodni horizontalni
262|Aesculus hippocastanum 2022 32 5|17 2 |D|2 |1 |1 0| A3 S-RB  |S-RLLR | 1 |vétve 0 15%
263|Acer platanoides 2022 5 7 /19| 3 |D|1|1 |1 ,0]A|3
264|Acer platanoides 2022 40 7 124|177/ D |1 |11 ,0]A|3
265|Fraxinus excelsior 2022 35 7 124|118 |D |1 |1 |10 A|3
266|Aesculus hippocastanum 2018 12 2 8 1D/ 5/1]3]0|C|5 S-KS 1
267|Acer platanoides 2022 32 g8 (17|10 |/ D1 |1 |10 A|3
268|Acer platanoides 2022 51 10,20, 6 |D|1]|1]1]0|A|3
symetrizovat 0 15%,
269|Fraxinus excelsior 2022| 46 1212517/ D| 1] 2|1 ]0|B]| 4 |naion S-RO 2 |uvolnit javor
270|Acer platanoides 2022 42 7 /2|14 |/ D2 |11 |0 A|3
271|Acer platanoides 2022 21 6 (14| 2 | D211 |0]A|3
272|Acer campestre 2022 38 12 110 | 1 D111 /0]A]2 S-RLPV 3
273|Acer platanoides 2022 49 9 (17| 6 |[D| 2|2 |1 |0 ]| A| 3 |tlakové vétveni
274|Acer platanoides 2022 38 g8 /17| 6 |[D| 1|11 ,0]A]|3
275|Acer platanoides 2022 38 1018, 2 |[D|1]|1]1]0|A]|3
276|Acer platanoides 2022| 35 10123 |13 | D| 2| 1|1 ]0 | A]| 4 |vwastadobuku S-KP 2 |uvolnit buk
277|Fagus sylvatica 2022| 70 1025, 2 D|1|1]|]1]0 A]|2 S-RB 3
278|Berula pubescens 2022 20 6 /19| 3 |D|2|1|1|0]A|3
redukce kodominantu k
279|Tilia platiphyllos 2022| 61 13123 0 |[D| 1|21 | 1] A/ 2 tlakové vétveni S-RZ |S-RLLR | 1 |biize 0 15%
280|Quercus robur ‘Fastigiata] 2022/ 20 3 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3
281|Thuja occidentalis 2020 38 4 (17| 1 |D|4|1|1,0]C|5 S-KS 2
282|Pinus strobus 2022/ 31 | 35| 9 |21 | 2 |[D| 2|3 |1 | 1| B /| 3 ltakové vétveni 1 S-VHD |1x2t
283|Pinus strobus 2022 39 8 /21| 3 |D|2|1|1|0]A|3
redukce mnoZzstvi suchych
284/|Pinus strobus 2022 35 8 /21| 3 |D|2|1|1|0]A|3 S-RB 3 |vétvi
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LR - horizontalni vetve k
285|Quercus rubra 2022 93 24 123 4 |D| 1|22 |0 A| 1 praskinavstve S-RZ  |S-RLLR | 1 |borovici o 15%
286|Acer platanoides 2022 62 9 /26| 6 |[D|1]|1|1|0]A]|2 S-RB 2
287|Acer platanoides 2022 32 712 |3 |Dj|1]|1|1|0]A|3
288|Acer platanoides 2022 40 7120 4 |D|2|1|2|0]A|3
289|Acer platanoides 2022 54 8 |27 |15 | D | 1|1 |1 ] 0| A | 3 |mséenoubaze S-RB 3
290|Acer platanoides 2022 36 6 |25|15|/ D2 |11 |0]A|3 S-RB 1
méfeno u baze, infekce
291|Acer platanoides 2020/ 51 7123 2 |D|2|1]1|0]| B | 4 |kmeneabaze, zlom S-RO 2 |RO 020% na zivé torzo
292|Acer platanoides 2022 33 7 /10| 3 |D| 2|1 |30 ]|B]| 4 zivetorzo
293|Acer platanoides 2022| 47 8 | 26|18 | D| 2|2 |2 | 0| A| 3 |poskozeni baze
294|Acer platanoides 2022 36 5/25|13|/D|2 |1 |1 |0]A|3
295|Acer platanoides 2020, 44 712511 | D| 2|2 ]3| 1| B /| 3 |infekce kmene S-RO 2 RO 010%
LR - horizontalnich vétve
nad cestou 0 15%, a vétve
296|Acer platanoides 2022 60 1025, 6 |[D|1]2]2]1]|A]2 S-RB  |S-RLLR | 1 |ve vrcholu
infekce kmene a béaze,
297|Acer platanoides 2020, 39 3120 7 |E| 3|33 |2| B | 4 |rozlamanakoruna S-KS 1 |alt. redukovat na torzo
298|Acer pseudoplatanus 2022 33 4 /20| 3 |D|3|1 |1 |0]A|3
299|Acer pseudoplatanus 2022 5 7 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3
300|Acer platanoides 2022 45 1020, 8 |[D|1]|1]1]0|A]|2 S-RB 3
infekce kmene a
301|Fraxinus pensylvanica 2020, 80 14 123 |10 | D |1 | 2|2 | 1| A | 2 |kosternich vétvi S-RO |S-RB 1 |RO010%
302|Acer platanoides 2020, 57 8 |19 3 |D| 2| 2| 3| 1| B | 3 linfekce kmene, praskiina|S-RO  |S-RB 1 |RO 015% - symetrizovat
303|Quercus robur 2022 66 1318, 8 |[D|1]|1]1]0|A]|2 S-RZ 2 |symetrizovat
304|Carpinus betulus 2022 13 7 110 | 1 c|{1|1]1]0]|1]2
305|Aesculus hippocastanum 2022 30 5116 | 2 |C| 1|1 |1 |0]A]|3
306|Acer platanoides 2020| 61 11 122 114 | E| 2| 2| 3| 1| A | 3 |infekce kmene S-RO 2 |RO 0 10%
307|Acer platanoides 2022 38 1317, 2 |[D|1]|1]1]0|A]|3
308|Aesculus hippocastanum 2022 36 1113, 2 | D|1]|1]1]0|A|3
309|Acer platanoides 2022 46 13/]21 /12| D|1]|1]1]0|A]|3
infekce kmene a
310|Acer platanoides 2020 50 12121 8 |E| 2| 3|3] 2| B /| 3 praskiny S-KP 1 |alt. RO 0 20% na torzo
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infekce baze -
311|Quercus coccinea 2020/ 106 191 29| 5 |E| 22 |3| 1| A | 1 Ganodermasp. S-RO |[S-RB 1 |RO 010%, II. faze
312|Acer campestre 2022 35 7 117 2 |D| 1|12 ] 0] A| 3 linfekce kmene S-RzZ 2 |symetrizovat
LR - ¢asti nad cestou o
313|Acer campestre 2022 43 8 |17 4 |[D| 2|2 ] 2|1 | A| 3 |infekcekosternich vétvi |S-RZ  |S-RLLR | 2 |10%
314(Tilia x eucholra 2022 51 9 129 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3
315|Corylus colurna 2022 33 7 /2|3 |Dj2|1|1|0]A|3 S-RB 3
316|Acer platanoides 2022| 33 7 12812 | D |1 ]2 |1 |0]| A| 4 |vwysokovystven
317|Aesculus hippocastanum 2022| 30 5117 1 |D| 2| 1] 1| 0| B | 3 |uschlyvrchol, v podrostu|S-RB 2
318|Acer platanoides 2022| 30 8 |19 10| D| 2|2 |1 |0 | A| 3 |vysokovystven, nakion |S-RB 2
319|Acer platanoides 2022| 44 12,2011/ D|2|1|1]0A|3 S-RZ |S-RLSP | 3 |SP - lampa
320|Fagus sylvatica 2022/ 20 (46| 8 | 23| 2 |[D|2 |1 |1 0| A3 S-RB  |S-RLLR | 3 |LR - slaby kmen o0 10%
LR - vétve nad cestou o
321|Tilia cordata 2022 47 6 |29 | D|1]2|1|0]A|3 S-RB  |S-RLLR | 1 |15%
322|Acer platanoides 2022 35 1027, 6 |[D|1]1]1]0|A]|3 S-RZ 3
323|Tilia cordata 2020/ 40 8 29| 4 |D| 1|3 |3]| 2] A | 3 |infekce kmene S-RO 1 |RO015%
324|Aesculus hippocastanum 2020, 28 7110 2 |E| 2| 3|4 | 2| B | 3 |rozsanlainfekce kmene |S-RO 1 |RO 030% na zivé torzo
325|Acer platanoides 2022 46 10/ 25/12| D| 2|11 ]0|A]|3 S-RB 1
326|Aesculus hippocastanum 2022 44 1024, 2 [ D|1]1]2]0|A]|3
327|Fagus sylvatica 2022 50 8|/26| 2 |D|1]|1|1|0]A]|3 S-RB 2
328|Aesculus hippocastanum 2022 30 7 /17| 2 |D|1 |1 |10 A|3
329(Tilia cordata 2022| 39 712013 |D|1 ]2 ]1 0| A| 3 |vysokovystven
tlakové vétveni s infekci
330|Fagus sylvatica 2020024 |29 | 8 |14 | 2 |D |1 | 3|3 | 2| B | 3 |apraskina S-RO 1 |RO015%
331|Tilia cordata 2022 44 10 23, 3 |D|1]|1]1]0|A|3
332|Acer platanoides 2022 29 5 8 5/ D|2|1|1]0|A]|3 S-RB 2
333|Acer platanoides 2022 43 10 23/10 | D| 2|2 |2 | 0| A |3 S-RB 2
334/|Aesculus hippocastanum 2022 15 4 8 2 D|2|1|1]0|B|3
infekce kmene a LR - ¢asti nad cestou o
335|Acer platanoides 2020 58 11120 4 |[E| 2| 2|2 | 1| A | 2 |kosternich vétvi S-RB  |S-RLLR | 1 |15%
336|Aesculus hippocastanum 2022 28 51194 |Dj 2|1 |10 A|3
337|Acer campestre 2020 34 7 115 4 |D| 1|2 |3 ]| 1] A]| 3 linfekcekmene S-RZ 3 |symetrizovat
338|Acer campestre 2022 33 7 /16| 6 |[D| 2|12 |0]A]|3 S-RB 3
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339|Acer platanoides 2022 44 10 23/13 | D| 2|11 ]0|A]|3 S-RB 2
340|Tilia cordata 2022| 50 8 |23 | 1 D| 1|22 0] A]| 3 linfekce kmene S-RzZ 3
mechanické poskozeni
341|Fagus sylvatica 2022 40 8 | 21 1 D212 |0]A]| 3 kmene
342|Acer platanoides 2020 18 5115 4 |D| 1|3 |3 | 1] B ]| 4 |infekcekmene S-KS 2 |probirka
343|Aesculus hippocastanum 2022 20 6 /152 |Dj2|1|1|0]A]|3
344(Tilia cordata 2022 47 11123 | 1 |D|1|[1]2] 0| A | 3 |infekce kmene
345/|Acer platanoides 2022| 10 4 114110 | C |2 |2 |1 |0 | B | 4 |neperspektivni S-KS 2
346|Acer platanoides 2022 19 6 /18 9 |C| 1|11 |0]A]|3
347|Acer platanoides 2022 20 51143 |C|2|1|1|0]A]|3
vysoko vyvétven ,
348|Acer platanoides 2022 19 6 19| 8 |[C| 1|2 |1 ] 0| B /| 4 |nestabilni korenovy talit |S-KP 3
349|Acer platanoides 2022| 50 1112110 | D |1 | 1| 1] 0| A | 3 [suchypahyl
350|Aesculus hippocastanum 2022 16 4 9 1 D 2/1/1/0]A|3
351|Acer platanoides 2022| 38 9 22|11 |D|2 ]2 |1 )|0]| A| 3 |vysokovystven S-RB 3
352|Acer platanoides 2022 27 6 10| 3 |D| 1|1 |3|]0]|B]| 4 zivetorzo
vysoko vyvétven,
353|Acer platanoides 2020 33 7 11911 | D| 2|3 |2 | 2| B | 4 |infekce kmene S-KP 2
354|Acer platanoides 2022 35 9 /21| 8 |Dj2|1|1|0]A|3
355|Acer platanoides 2022 33 g8 |17 2 |D|1|1|1|0]A]|3
356|Acer platanoides 2022 35 9 /25|15 /D |1 |11 |0]A]|3
357|Acer campestre 2018| 35 6 | 18| 6 |E| 3|4 | 3| 3| C | 5 |praskinakmene S-KP 0
358|Acer platanoides 2022 48 10 23 /14 D| 2|11 ]0|A]|3 S-RB 2
359|Acer platanoides 2022 45 8 /21| 5 |/D|1]|1|2|0]A|3
360|Acer platanoides 2022 38 7 /2|5 |Dj2|1|1|0]A]|3
361|Acer platanoides 2022 29 6 (17| 8 |D| 1|2 |1 |0]A]|3
362|Aesculus hippocastanum 2022| 22 6 9 2 D|2|]1|1]0|A]|3
363|Acer platanoides 2022| 41 1020112 D| 2|11 ]0|A]|3
364|Corylus colurna 2020, 28 7,18 2 |D| 3|2 |1 |,0|B|3
365|Quercus robur ‘Fastigiata] 2022 38 2 121 4 |D|1]1]1)|0]| A]| 4 |vwysokovystven
366|Fagus sylvatica 2022 42 7 (17|12 |/D |1 |1 |10 A|3
367|Acer platanoides 2020, 42 14 118 | 4 | D | 3 |2 |2 | 1| A | 3 |infekce vétveni S-RB 1
368|Tilia cordata 2022 18 7 112 | 1 c|1|1]1]0]|A]|2
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369|Gingko biloba 2020, 43 4 |28 7 |D| 2|2 |2 | 1] A | 3 linfekcekmene
370|Acer platanoides 2022 42 10,2010 D|1 |21 ]0|A]|3
371|Fagus sylvatica 2020 35 7 9 2 |E|[3|2|3|1|B]| 4 zivtorzo
potlacit kodominant k €.

372|Corylus colurna 2022 46 8 20| 2 |[D| 2|2 |1 |0 ]| A| 3 |tlakové vetveni S-RzZ 2 |370
373|Quercus robur ‘Fastigiata] 2022 32 2 23| 2 | D|2]2 ]2 | 0| B /| 4 |nevhodny, vatven S-KP 3

pramér dalsich kmenu

29, defekt jednoho
374|Corylus colurna 20200 38 |36 |10 |21 | 3 |E| 2 |2 | 3| 1| B | 3 [kmene S-RB  [S-RLLR | 3 LR - kmene s defektem
375|Robinia pseudoacacia 2022 21 6 13| 1 | C|1]2 1|0 B| 4 |naion S-KS 2 |neperspektivni
376|Acer platanoides 2022 40 6 |15/, 2|D|2|1|1|0]A]|3 S-RB 3
377|Acer platanoides 2022| 37 7118 2 |[D|1]2 1|0 A| 3 |naion S-RB  |S-RLLR | 3 |symetrizovat
378|Acer platanoides 2022| 61 12121, 2 | D|1]1]1]0]|A]|2 S-RZ 3
379|Aesculus hippocastanum 2022 20 5 9 1 D 2/1/1/0]A|3
380|Aesculus hippocastanum 2022 30 5110 | 1 D 2/1/1/0]A|3
381|Acer platanoides 2022 47 7 /2|3 |D|1]|1|1|0]A|3
382|Acer platanoides 2022| 57 12125 6 |D| 1| 1]1]0| A/ 3 [suchypahyl
383|Acer platanoides 2022 49 71254 D111 ,0]A|3
384|Prunus cerasus 2022 10 3 8 1 |/C|1|1]1]0 A|S
385|Aesculus hippocastanum 2022 39 7 112 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3 S-RZ 2
386|Acer platanoides 2022 33 8 |17 | 1 D 2/1/1/0]A|3 S-0V 2

infekce kmene —

Laetiphorus sulphureus,
387|Robinia pseudoacacia 2018 65 7 27 |15 | E| 2| 3| 3|2 | B| 4 |vysokovywétven S-KP 1
388|Acer platanoides 2022 43 6 |15 3 |E| 2|1 3|0 ]|B]| 4 [zivetorzo

RL - spodni horizontalni

389|Fraxinus excelsior 2022 63 8 |19|10 | D 2|2 |10 ]| A| 3 |naion S-RB  |S-RLLR | 2 |vétevo 15%
390|Aesculus hippocastanum 2020 53 8 |19 1 |D|1]83]2 |1 | A | 3 |praskinakmene S-RO 1 |RO015%
391|Acer platanoides 2022 53 102110 D| 2|11 ]0|A|3
392|Tilia x eucholra 2022 28 7 117 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3 S-RB 3
393|Acer platanoides 2022 13 6 /10| 3 |C| 1|1 |1|0]A|3
394|Acer platanoides 2022 10 4 7 2 |C| 2|1 |3]0|B]| 4 |infekcekmene S-KS 2
395|Tilia x eucholra 2022 17 6 8 1 D/ 1]1/1/0]A|4
396|Acer platanoides 2022 51 9 /21|11 /D1 |11 |0]A]|3
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397|Aesculus hippocastanum 2022| 21 4 |14 2 |C|2|1|1|0]A|3
398|Acer platanoides 2022 42 8 /19| 6 |D| 2|11 |0]A|3
399|Acer platanoides 2022 41 6 /2|6 |D|1]|1|1|0]A]|3
400|Fraxinus excelsior 2022 42 7 /25|13 D} 1|11 ,0]A|3
401|Aesculus hippocastanum 2022 19 5110 2 |C|2|1|1|0]A|3
402|Acer platanoides 2022 12 5137 |C|1]|1|1|0]A|3
403|Crataegus monogyna 2022 11 3 7 1 cC|3|1|1]0|B| 4
405|Acer platanoides 2022 15 5/ 112 /|C|1]|1|1|0]A]|3
406|Fraxinus excelsior 2022 61 10277 D211 ]0|A]|3
407|Acer platanoides 2022 44 g8 /19| 2 |D|1]|1 |1 |0]A]|3
408|Acer platanoides 2022 43 8 |21 8 |D|2 ]2 ] 2| 0| A| 3 |nakion, infekce kmene
409|Acer platanoides 2022 37 8 /24| 3 |D|1]|1|1|0]A|3
410|Acer platanoides 2022 11 3|12 /|Ccj1|1|/1,0]A|3
411|Acer platanoides 2022 46 9 /2|2 |D|1]|1|1|0]A|3 S-RB  |S-RLSP | 3 |[SPk¢. 412
412|Corylus colurna 2022 23 7 117 | 1 D111 /0]A]|2
413|Acer platanoides 2022| 37 9 18| 2 |[D|1 ]2 ]2 |1 ]| A ]| 3 |poskozeni vrcholu S-RB 2
414|Fraxinus excelsior 2022 43 10 26 |14 | D| 1|11 ]0|A|3
415|Aesculus hippocastanum 2022 29 7/10| 0 D211 |0]A|3
416|Acer platanoides 2022 11 51143 |C|1]|1|1|0]A]|3
417|Acer platanoides 2022 56 9 /28|10 D 2|11 |0]A|3
418|Acer platanoides 2022 23 4 /1214 |C|2|1 |1 |0]A|3
419|Acer platanoides 2022 31 7 /16| 2 |C|2|1|1|0]A]|3
redukovana kosterni
420|Quercus rubra 2022| 60 10/ 24| 2 |D| 1|1 ]2 0| A | 3 |wtev, infekce baze
421|Acer platanoides 2022 39 8 /2|2 |Dj2|1|1|0]A|3
422|Acer platanoides 2018| 31 5117 4 |D| 3| 3| 3| 2| C | 4 |infekcekmeneabaze |S-KP 1
423|Acer platanoides 2022 34 5119 | 3 |D|2|1|1|0]A|3
424|Acer platanoides 2022 39 5119 | 3 |D|2|1|1|0]A|3
425|Acer platanoides 2022 26 6 /154 |/D|2|1|1|0]A]|3 S-RB 1
426|Acer platanoides 2022/ 36 |31 | 8 |19 | 2 | D |1 |2 | 1| 0| A| 3 ltakové vétveni
427|Aesculus hippocastanum 2018 14 5 5 1| D/ 5,2 ]3|]0|C|5 S-KS 1
428|Acer platanoides 2022 35 6 /20| 3 |D|1]|1|1|0]A|3
429|Aesculus hippocastanum 2022/ 11 4 5 1 Dl 2/1/1,0|B|3
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430|Fraxinus excelsior 2020/ 34 6 (22|14 | D| 3|2 3|0 |B| 3 S-RB 2
431|Acer platanoides 2022 22 51772 |D|1 |11 0] A]|3
432|Fraxinus excelsior 2022| 36 6 | 25|14 | D| 2|2 |1 |0]| A| 3 |vysokovystven
433|Fraxinus excelsior 2022 56 12|24, 7 \D|1 1|1 |0]A|3
434|Aesculus hippocastanum 2022 16 5 6 1 Dl 2/1/1,0|B|3
435|Acer platanoides 2022 24 511772 |D|1 |11 0] A]|3
436|Acer platanoides 2022 24 5116 | 4 |D| 2|11 |0]A|3
437|Acer platanoides 2022 39 6 |23 6 | D111 |0]A]|3
438|Acer platanoides 2022 36 6 /(18| 4 |D| 1|12 |0]A]|3
439|Acer platanoides 2022| 39 | 1 8 /2|12 |/D|1 |11 |0]A|3
440|Acer campestre 2022 9 5 4 2 D|2|1|1]0|B|3
441|Acer platanoides 2022 35 8 /18|13 |/ D| 1|11 |0]A]|3
442|Acer platanoides 20220 39 |33 |10 |24 | 4 |D |1 |3 | 1| 0| A]| 2 |takové vétveni
443|Acer platanoides 2022 25 6 9 2 |D|1]1|3]0)|B]| 4 [zivetorzo
444|Acer platanoides 2022 54 11126 9 | D|2|1]1]0]|A]|2
445|Fraxinus excelsior diversif| 2020 61 6 13| 2 |D| 3|1 |2 | 1| B | 3 |infekce kmene, Chalara |S-RB 1
LR - vétve k borovicim o

446|Quercus rubra 2022 75 17113 4 |D|1 ]2 ]2 |1 ]| A | 2 |infekce kmene S-RB  |S-RLLR | 1 |15%
447|Acer platanoides 2022 41 1024, 3 |D|1]1]1]0|A|3
448|Pinus strobus 2022 48 8|2 |2 |Dj2|1|1|0]A]|3
449|Pinus strobus 2022 35 6 /20| 3 |D|2|1|1|0]A|3

pramér dalsich kmenu 7;
450|Sophora japonica 2022 7 7 7 7 3 1C|2|1|1]0| A]| 3 |5 kefovity rast
451|Acer platanoides 2022| 8 4 8 1 |]C|1|1]1]0 A|S

rozlomeny dvojkmen,

méfenu u baze, infekce
452|Acer platanoides 2020/ 80 7 10| 3 |E| 2| 3| 3]0 | B | 4 |kmeneabaze S-RO 1 |RO 030% na zivé torzo

LR - kodominantu k cesté

453|Fraxinus excelsior 20200 36 | 35|14 |17 | 4 | D| 1|3 | 1|1 ] A | 3 |takové vétveni S-RZ |S-RLLR | 1 [015%
454|Acer platanoides 2022 18 7 |12 2 |[D| 2|2 |1]0]|B]| 4 |haion
455|Fraxinus excelsior 2022 33 8 17| 5 |D|1 2|1 ] 1| B ]| 4 |naklon S-KP 3
456|Fraxinus excelsior 2022| 56 6 18| 2 ' D| 2|1 ,2|0|A]|S3 S-RB 2
457|Fraxinus excelsior 2022 59 9 /18|10 |/ D 2|11 0] A]|3
458|Aesculus hippocastanum 2022 25 6 | 10 | 1 D 2/1/1/0]A|3

Pfiloha A - Stranka 16




Dendrologicky priizkum

Park Santoska, Treewalker, s.r.0. 2017

§ Taxon latinsky % é é > . % % § . )g_ § fﬁngkace defekti1 a problémti % % g Poznamka k osetfeni ’gi Ins;ilza;;”\'/:;by
i 8 gl & (& || ||| & |R|&|& |8 e e 5 £
459|Fraxinus excelsior 2022| 25 4 17| 6 |[C |1 2|1 ]0 | B | 4 |naklon S-KP 3
460|Fraxinus excelsior 2022| 46 8 |22 | 5 | D|2|2 |1 |0 A | 3 |zasypbaze
461|Fraxinus excelsior 2022| 28 5115 2 |[D| 3] 2|1 |0 | B| 4 |zasypbaze S-KS 3
462|Fraxinus excelsior 2022| 35 7120 5 | D|1 ]2 1|0 A | 3 |zasypbaze
463|Fraxinus excelsior 2022| 46 6 (24|10 D 2|11 |0|A]| 3
464|Fraxinus excelsior 2022 52 8|26 |12 |D| 2|12 |0]A]|3
465|Fraxinus excelsior 2022 48 8 15| 4 D211 |0|A]|S3
466|Fraxinus excelsior 2022| 12 5 1|3 |]C|1|1|1]|]0|A]|S3
467|Ulmus laevis 2022 10 5 8 1 |]C|2|1]1]0,B|S3
468|Fraxinus excelsior 2022| 57 12|22 10/ D2 1|1 |0]|A|3
469|UImus laevis 2022 16 5 5 1 |/]C|2|1]1]0,B|S3
471|Acer platanoides 2022 10 5 7 1 c|{1|1]1]0|A|3
472|Acer platanoides 2022 11 51102 |C| 1|11 |0]A|3
473|Acer campestre 2022 18 5113 |D|1]|1|1|0]A|3
474|Acer platanoides 2020, 28 7 1171 2 |D|1 ]2 ]3| 0| A| 3 |infekce kmene
475|Fraxinus excelsior 2022 47 9 /24| 8 |D|2|1|1|0]A|3
476|Acer platanoides 2022 41 8/ 26| 4 |D|1]|1|1|0]A|3
477|Crataegus monogyna 2022 11 4 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3
478|UImus laevis 2022 22 51152 |D|1]|1|2|0]A|3
479|Acer platanoides 2022 12 6 /153 |C|1]|1|1|0]A]|3
480|Fraxinus excelsior 2022| 46 10/ 2 12/, D|1 /1|1 |0]|A|3 S-RB 1
méfeno u baze, tlakové
481|Acer platanoides 2020 54 12119 3 |D|1 3| 1] 1] A | 2 |wtveni S-RB  |S-RLLR | 2 |LR- &asti k cesté
482|Aesculus hippocastanum 2022 16 5 5 1 Dl 2/1,2,0|B|3
nezadouci druh, vrusta
483|Robunia pseudoacacia 2022 20 51183 3 |C| 1|1 |1 |0]|A]| 4 |dog.484 S-KS 3
484|Acer platanoides 2022 29 6 /11| 2 | D111 |0]A|3
485|Aesculus hippocastanum 2022 30 6 | 13 | 1 D 2/2,2,0|B|3
486|Fraxinus excelsior 2022| 50 122010/ D|1 1|1 |0]|A|3 S-RB 3
487|Corylus colurna 2022 29 8 |17 | 1 c|{1|1]1]0|A|3
488|Acer campestre 2022 37 9 /15| 4 |D|1]2|2|0]A |3
489|Acer platanoides 2022 48 12119, 9 |[D|1]|1]1]0]|A]|2
490|Acer platanoides 2018 52 8 |15 8 |E| 4|3 |4 | 2| C | 5 |infekcekmene S-KP 1
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491|Acer platanoides 2022| 57 13120 3 |D| 1| 2|2 ] 0| A | 2 |infekcekosternich vétvi |S-RZ  |S-RLLR | 2 |LR - vétve s infekci
492|Aesculus hippocastanum 2022 41 6 /16| 2 |D|1]|1|1|0]A]|3
493|Aesculus hippocastanum 2022 36 4 (17| 1 |D|2|1|1|0]A|3
494|Aesculus hippocastanum 2022 62 8 |18 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3
495|Acer platanoides 2022 44 8 /21| 4 |D|2|1|1|0]A]|3
496|Quercus cerris 2022 10 4 8 2 1 C|1|]1|1]0|A]|3
497|Acer campestre 2022 40 4 8 1 c|{1|1]1]0|A|3
498|Quercus cerris 2022 10 2 7 2 1 C|1|]1|1]0|A]|3
499|Acer platanoides 2020 61 13119 6 |D| 2| 2|2 ]| 0| A | 3 |Coprinus sp. nabazi
500|Fraxinus excelsior Pendulg 2022/ 36 6 9 1 E| 22|30 | A | 3 |infekce kmene S-KS 3 |kompoziéni divody
501|Corylus colurna 2022| 39 8 |15/ 2 | D|2|1]|1|0|A|S3 S-KP 3 |kompoziéni davody
502|Acer platanoides 2022 44 8 |23 2 |D| 2|2 ]2 | 0| A| 3 |prasklinakmene avétve |S-RO 2 |symetrizovat 0 10%
503|Acer platanoides 2022 55 7124 3 |D|2|1|2|0]A|3 S-RB 2
prasklina kmene s
504|Corylus colurna 2020, 41 7120 2 |D| 2|2 |3|1] A]| 3 |infekci 1
RO 0 10%, redukovat
505|Tilia cordata 2020, 48 71121 |E|1]2]3|1]|B| 4 zvetorzo S-RO 2 |velké vymladky
506|Acer platanoides 2022 39 71215 |/D|1]|1|1|0]A]|3
507|Quercus robur Fastigiata 2022 44 2 /25| 3 |Dj2|1|1|0]A |4
508|Acer platanoides 2020, 63 13119 5 |D| 1|32 ] 2| A | 2 lakové vétveni S-RZ |S-RLLR | 1 |symetrizovat S-VHD |1x2t
509|Corylus colurna 2020 35 5114 | 4 |E| 3|2 |3 |1 ]|B]| 4 [zivetorzo S-RO 3 |RO 0 15%
510|Acer platanoides 2022 17 6 (12| 2 |C|1]|1|1|0]A|3
511|Acer platanoides 2022 24 511212 |C|1|1 |1 |0]A|3
dva kmeny, tlakové redukce kodominantu k €.
512|Acer platanoides 2022 6 (17| 2 |[D| 1|11 ]0]A]| 3 vatveni S-RZ |S-RLLR | 3 511 010%
513|Fagus sylvatica 2022 17 6 /10| 2 |C|2|1|2|0]A]|3
odstranit celou vétev, RO
514|Quercus robur Fastigiata 2022/ 43 |24 |10 |17 | 5 | D | 3|1 |2 | 0| B | 4 |odumielacastkoruny [S-RO |S-RB 1 |o 15% symetrizovat
515|Acer platanoides 2022 36 7 /17| 2 |D|1]|1 |1 0] A]|3 S-RB 2
516|Aesculus hippocastanum 2022 43 7 113 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3
prasklina kmene s
517|Corylus colurna 2020, 42 5117 2 |E| 2| 3|3 |2 | B| 3 |infekci S-KP 1
518|Aesculus hippocastanum 2022 38 1013, 2 |[D|2|1 ]2 ]0|A]|3
519|Acer platanoides 2022 48 9 19 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3
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520|Aesculus hippocastanum 2022 44 4 |16 | 2 |D| 2|2 |2 | 0| A| 3 linfekce kmene
521|Quercus robur Fastigiata 2022 48 3/21| 3 |Dj2|1|2|0]A |4 S-RB  |S-RLLR | 3
522|Tilia cordata 2020/ 56 7 22|16 | D | 2|2 | 3| 1] A | 3 |infekce kmene S-RO |S-RB 2 |RO010%
523|Aesculus hippocastanum 2022 53 6 /15|11 |/Dj2|1|1|0]A]|3
524|Tilia cordata 2020/ 56 9 |13 2 |E| 2|3 | 3| 2| A | 3 |infekce kmene S-RO 1 |RO015%
525|Aesculus hippocastanum 2022 44 9,/10| 2 |D|1 |11 |0]A|3
526|Quercus robur Fastigiata 2022 53 6 |22 |D|1]|1|1|0]A|4
527|Acer platanoides 2022 69 141261 |D|1 /1 ]1]|]0]|A| 1
528|Aesculus hippocastanum 2022 53 6 /19| 1 |/D|1]|1 |1 |0]A|3
529|Quercus robur Fastigiata 2022 48 5,286 |D|1|1 |1 |0]A|4
LR - vétev s prasklinou o
530|Acer platanoides 2022| 62 12126 |10 | D |1 | 2|2 | 0| A| 2 |praskinavétve S-RZ |S-RLLR | 1 |15%
531|Aesculus hippocastanum 2022 34 5110 | 1 D/ 1t]1/1,0]A|3
532|Fagus sylvatica 2022 49 1023, 2 |[D|2|1]1]0|A]|3
533|Acer platanoides 2020/ 70 12127 3 |D| 23|21 ]| A/ 2 |takové vétveni 2x S-RZ |S-RLLR | 1 |LR&astik&.534015% |S-VHD  |1x2t &asti k 534
534|Tilia cordata 2022| 30 7 119 2 |D| 2|3 | 3|1 ]| B | 4 |infekce kmene S-RO 1 |RO015%
535|Corylus colurna 202221 | 26| 8 |16 | 3 |D 21|10 A|S S-RB 1
536|Acer platanoides 2020 67 10 119 | 7 |E| 2| 2| 3| 1| B | 3 |infekce vétvi S-RO 1 |RO 015% - symetrizovat
537|Corylus colurna 2022 49 8 /24| 8 | D111 |0]A]|3
LR kodominant k cesté o
538|Acer platanoides 2022 67 12 1 27| 6 | D 111 ]0|A]|2 S-RZ |S-RLLR | 2 |10%
539|Acer platanoides 2022 43 9 /21| 6 | D 111/ 0]|A]|2
prasklina kosterni vétve,
naklon, pohyb
540|Acer platanoides 2020 76 22 | 24 | 1 E| 13|22 ]| A 1 kofenového talife S-RO |S-RB 0 |RO 0 20% symetrizovat
541|Acer platanoides 2022 40 g8 /17| 2 |D|1]|1|1|0]A|3
542|Prunus sp. 2022 11 2 5 2 |C|1|1]1]0|A]| 4 |nevhodny S-KS 2
543|Prunus sp. 2018| 15 3 3 1 1C|5]1]3|]0]C|5 S-KS 1
544|\Malus sp. 2022 7 4 7 2 1 C|2|1|1]0|A]| 4
545|Prunus sp. 2022| 10 3|1 4|2 |C|2|1]1|0]|B]| 5 |nevhodny S-KS 1
546|Prunus sp. 2022| 10 2| 42 |C|2|1]1|0]|B]| 5 |nevhodny S-KS 1
547|Prunus sp. 2018| 15 4 5 2 1 C|5|]1]|1]0|C]|5 S-KS 1
548|Prunus cerasifera nigra 2022 11 5 7 1 c|{1|1]1]0|A|3
549|Prunus cerasifera nigra 2022 13 5 7 1 c|{1|1]1]0|A|3
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550|Juglans regia 2022 50 10 |18 | 1 | D |1 |2 | 3| 1| A | 3 |infekce kmene S-RO |S-RB 2 |RO 0 10%
551|Malus sp. 2022| 8 3 6 2 1 C|1|]1|1]0]|A|3
552|Prunus serrulata cv. 2022 18 51102 |C|1 |1 |1 |0]A|4
553|Malus sp. 2022| 8 4 5 2 1 C|2|1|1]0|A|3 S-RZ 2
554|Malus sp. 2022 10 4 6 2 1 C|1|]1|1]0|A]|3 S-RZ 3
555|Malus baccata cv. 2022| 8 4 4 2 1 C|3|1|1]0|B| 4
556|Prunus cerasifera nigra 2022 16 6 6 1 |]C|1|1]1]0 A|S
557|Malus sp. 2022 9 3 5 2 C |1 1 1 0 A|l3 S-RZ [S-OV 1
558|Prunus cerasifera nigra 2022 17 7 8 1 |C|1|1]1]0 A|S
559|Malus sp. 2022 14 3 8 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3 S-RZ 3
560|Malus sp. 2022 12 5 6 1 c|{1|1]1]0|A|3 S-RZ 3
561|Malus sp. 2022 10 4 6 2 1 C|1|]1|1]0|A]|3 S-RZ 3
562|Malus domestica 2022 19 7 8 2 ' D|{1]1]|1]0]|A]|3 S-RZ 3
563|Malus sp. 2022 10 3 4 1 D 2/1/1,0|B|3
564|Prunus serrulata cv. 2018 19 9 9 2 1 C|5|1]3]0|C]|5 S-KS 1
565|Prunus cerasifera nigra 2022 15 6 7 2 | D|{1]1]|1]0]|A]|3
566|Malus sp. 2018 15 8 6 1|/C|5|1]3|]0|C|5 S-KS 1
567|Sorbus aucuparia edulis 2022| 17 7 110 | 1 D 2/1,2,0|B|3
568|Malus baccata cv. 2022 9 4 5 2 1 C|3|1|1]0|B|3
569|Malus sp. 2018 7 3 5 2 1 C|1]1]3]0|C]|5 S-KS 1

méfeno u baze; primér
570|Prunus cerasus 2022/ 28 | 27 | 11 | 9 1 D 1]2]1]0] A/| 3 letihokmene 12 S-RzZ 3
571|Malus sp. 2022 12 5 6 2 1 C|2|1|1]0]|A]|3 S-RZ 3
572|Prunus serrulata cv. 2018| 15 4 9 2 1 C|5|1|3]0|C]|5 S-KS 1
573|Prunus cerasus 2022 30 8 |10 | 1 D/ 1]1,2|0]A|3 S-RZ 3
574|Pyrus calleriana cv. 2022 9 3|52 |C|2|1]1|0]| A]| 4 nevhodny S-KS 2
575|Malus sp. 2022 12 5 6 1 Dl 2/1,2|0]A|3
576|Pyrus calleriana cv. 2022 16 5 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3
577|Pyrus communis 2022 5 1 5 2/C|3|1|1]0,B| 4 S-KS 2 |neperspektivni
578|Malus sp. 2018 12 5 5 2 1 C|5|1]|3]0|C]|5 S-KS 1
579|Malus sp. 2022 15 6 7 2 1 C|2|1|1]0|A]|3
580|Malus baccata cv. 2020, 9 4 7 2 |C|4|1|2]0|C| 5 |naion S-KS 1
581|Malus sp. 2022 10 5 6 1 | C|2|1]1]0| A | 4 naion
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582|Malus sp. 2018 10 3 5 2 1 C|5|1]3]0|C]|5 S-KS 1

583|Malus sp. 2022| 8 3 2 1 |]C|2|1]1]0A|S

584|Malus sp. 2018 7 3 3 2 1 C|5|1|3]0|C]|5 S-KS 1

585|Malus sp. 2020 12 4 6 1 cC|3|1]|]2]0|B| 4

586|Pyrus calleriana cv. 2022 9 4 4 2 1 C|2|1|1]0|B| 4

587|Malus baccata cv. 2020 7 2 3/ 2|]C|383|83|]2|0|C|5 S-KS 1

588|Pyrus communis 2022 5 7 7 3/C|[3|]1|1]0|B]| 4

589|Prunus serrulata cv. 2020, 28 1 4 | 2 |D|1]2]2|1]|B]| 3 |infekcebaze S-0V 1

590|Malus sp. 2022 24 5 6 2 D221 ]0|A| 4

591|Acer platanoides 2022 32 1012, 2 |[D|1]1]2]0|A]|3 S-RZ 2

592|Acer platanoides cv. 2022 9 3 8 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3 S-OKT 1

593|Acer platanoides 2022 25 5113|110 | C |1 |11 ,0]A|3

594|Acer platanoides 2022 32 6 |11 | 7 |[D|1]2|1]0]| A]| 3 |tlakové vétveni S-RzZ 3 |potlagit kodominant
595|Fraxinus excelsior 2022| 18 4 |15 4 |C| 1|1 ]1)|0]| A| 4 |vwysokovystven S-KP 2 |probirka
596|Betula pendula 2022| 21 3|15 7 |C|2|1|1|0]A|3

597|Betula pendula 2022 29 1015, 3 |C|1]|1]1]0|A|3

598|Acer platanoides 2022| 20 3 |15(12|C|1|1]|1 0| A|S3 S-KP 2 |probirka
599|Acer platanoides 2022 18 4 /13| 5|C|1|1|1|0]A|3

600|Acer platanoides 2022 32 1014, 2 |D|1]|1]1]0|A|3

601|Acer platanoides 2022 24 7 /14| 2 |D| 2|2 |1 |0]A|3

602|Acer platanoides 2022| 24 7113 4 |C|1]1]1,0|A]S3 S-RZ 2 |potlacit kodominant
603|Acer platanoides 2022 13 511214 |C| 1|11 |0]A|3

604|Fraxinus excelsior 2020025 |18 | 6 |14 | 2 |E |1 | 3| 3| 1| B | 3 |infekcebaze S-KP 1

605|Acer platanoides 2022 35 12111 |D|1 2] 1] 0] A | 3 [tlakové vétveni S-RzZ 1 |potlagit kodominant
606|Acer platanoides 2022 18 6 /10| 1 |C|1]|1|1|0]A|3

607|Fraxinus excelsior 2022 20 4 9 1 D/ 1]1/1,0]A|3

608|Acer platanoides 2022 18 51101 |C|2|1|1|0]A|3

609|Acer platanoides 2022 14 6 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3

610|Acer platanoides 2022 14 3 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3 S-KS 2 |probirka
611|Acer platanoides 2022 16 4 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3 S-RV 1

612|Acer platanoides 2022 13 3 9 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3 S-KP 2 |probirka
613|Acer platanoides 2022| 21 5110 3 |C|1]|1|2|0]A|3
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614|Fraxinus excelsior 2022| 33 8 |17 2 |D|1 |1 |1 0| A]|S3
615|Fraxinus excelsior 2022| 39 8 |17 2 |D|2 |1 |1 0| A 4 S-RB  |S-RLSP uvolnit &. 614
vyrastaji 2 kmeny odstranit vzristajici kmeny
616|Acer platanoides 20220 32 |23 /10| 18| 2 |[D |2 |1 | 1|0 | A| 3 |jasanu, pramér23ai5 |S-RZ 2 |jasanu 2x
poskozeni kmene
617|Fraxinus excelsior 2022| 18 6 | 18|10 | D| 1|1 ]2 |0 | A| 3 |mechanické
poskozeni kmene
618|Fraxinus excelsior 2022 27 6 19|10 | D | 1|2 |3 |0 ]| B /| 4 |mechanické
619|Prunus cerasifera 2020| 16 4 6 1 | C|2|2]2|0)|B| 4 |naon S-KS 1
620|Carpinus betulus 2022 5 2 4 2 ' B|2|]1|1]0|A]|3 S-OKT 1
pramér dalsich kmenu
621|Malus sp. 2022 6 | 23| 3 3 1 |C|2|1 |10 B/| 32315
622|Pinus sylvestris 2022 16 311012 |C|1]2 |1 |0]|B]| 4 presthlen S-KS 3
dva kmeny,
neodlvodnéné ukotven
623|Acer platanoides 20220 25 | 23| 9 |16 | 2 1111710 A | 3 |ocelovym lanem
624|Acer platanoides 2022/ 29 | 28| 9 |17 | 2 111110 3 |ukotveni ocelovym lanem|S-RZ  |S-RLSP | 3 |SP k &. 623, symetrizovat
néklon na hrané svahu,
625|Acer platanoides 2022 31 9 |17 | 2 17211 3 |ukotveni ocelovym lanem|S-KP 2 |probirka, snizena stabilita
potlacit kodominant nad
626|Acer platanoides 2022/ 27 | 25| 9 | 18 11111 10] A]| 3 |kodominant S-RZ  |S-RLLR | 3 [silnici
néklon, zlom v koruné,
627|Acer platanoides 2020/ 51 8 24| 2 |D|2 2|2 |0|B| 4 ukotveni ocelovym lanem|S-KP 2 |neperspektivni
628|Acer campestre 2022| 5 1|52 |C|1]1|]1|]0]A]3 S-OKT 1
629|Crataegus monogyna 2022 13 4 1712 Dj2|2|1]|]0|A|S3
630|Carpinus betulus 2022| 5 1|52 |C|1]1]|]1|]0]A]3 S-OKT 1
631|Acer platanoides 2022 23 7112/ 2/ C/1|]1/1/0|A|3 S-RLSP 2 |SPk &. 630
symetrizovat o 15%, RO o
632|Acer platanoides 2020 56 102211 |D| 1|21 ]1]|A]| 3 |naon S-RO |S-RLLR | 1 [10%
633|Acer platanoides 2020, 41 7 117 6 |[D| 1|2 ]1]0|A]| 3 haon S-RZ |S-RLLR | 1 |symetrizovat 0 15%
634|Fraxinus excelsior 2022 30 9 (16| 9 D/ 1|1 |10 A|S S-RZ |S-RLLR | 2 |symetrizovat
LR prasklé vétve na zlom,
a dlouhé spodni vétve o
635|Acer campestre 2020 47 10121 D132 1A |3 S-RZ |S-RLLR | 1 |20%
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prasklina vétve, velka RO 0 10%, LR vétve k €.
636|Acer platanoides 2020| 73 16 |24 | 9 |E | 2|2 3|1 | A | 2 |ranasinfekci Fomes sp.|S-RO  |S-RLLR | 1 [635 0 20%
637|Acer platanoides 2022 27 6 |11 1 (D2 1|1 0| A| 3 |vpodrostu
nevhodny ukotveni
638|Acer platanoides 2022| 50 9 [ 23| 1 D |1 1 1] 0] A | 2 |ocelovym lanem S-RZ  |S-RLLR | 2 [symetrizovat
639|Aesculus hippocastanum | 2022| 75 12124 1 |D|1]2]1]0]|A]| 1 |tiakovevetveni S-RZ 3
640|Fraxinus excelsior 2022 22 6 |18 5 | C|1 |1 |1 0| A]| 4 zasitprobirku
641|Acer platanoides 2022| 60 10 /18| 2 |[E| 2 |1 2|0 | A | 3 |wyiomenakosterni vétev |S-RO 2 |RO 0 10%
642|Tilia tomentosa 2022 43 8 1141 2 D112 |1 ]0]| A /| 3 takovs vétveni S-RZ 1
LR horizontalni vétve od
643|Fraxinus excelsior 2022 88 16 | 24|12 D|1 |2 2|0 A |2 S-RB  |S-RLLR | 2 |cesty 0 15%
644|Aesculus hippocastanum | 2020| 45 8|16 2 (D2 |2 |3 |1 | A | 3 linfekce kmene S-RO 2 |RO 0 10%, symetrizovat
645|Aesculus hippocastanum | 2022 51 8 /18| 4 | D/2|1|1|0|A|S
) LR &asti nad cestou o
646|Aesculus hippocastanum | 2022| 58 10/20/ 2 D|2|]2 2|1 |A]|3 S-RZ  |S-RLLR | 1 |15%, symetrizovat
647|Aesculus hippocastanum | 2022 53 5/19, 2 D/1|1/1/0|A |3
648|Fraxinus excelsior 2022 94 16 | 25| 5 |E|2|1 2|0|A]|2 S-RO |S-RLLR | 2 |RO 010%, LR vymladk
649|Fraxinus excelsior 2022 39 10/19| 2 D|1|1/1]0|A |3
650|Sorbus aucuparia 2022| 4 1|42 |B|2/1|]1|]0]A]3 S-OKT 1
651|Acer platanoides 2022 50 9 24| 3 |D|2|1]|1|]0|A |2 S-RZ 2
652|Acer platanoides 2022 44 11|21 8 D|1|1/1]0]|A |3
653|Fraxinus excelsior 2022 36 4119 2 D|2|1]1]0 A |S S-RO |S-RLLR | 2 |symetrizovat 0 15%
654|Acer platanoides 2022 30 6 |15/ 2 |D/1|1]1|]0|A|S
655|Acer platanoides 2022| 17 5182 | D|1]1]1]0]A]| 4 [egenerjici koruna
656|Fraxinus excelsior 2022 22 6 12| 2 |C|1 /1|10 A |S S-RZ 2
néklon na hrané svahu,
. ukotveni ocelovym
657|Acer platanoides 2022 39 10(21| 2 |D|1]2]|1]0|A]| 3 lanem S-RZ 3 |symetrizovat
LR symetrizovat vétev s
658|Acer platanoides 2022| 38 8 12002 D/ 1|/2]2|0]| A | 3 |praskinavatve S-RZ |S-RLLR | 1 |prasklinou
659|Acer platanoides 2022 28 7118, 6 D/ 1|]1/1/0|A|3
660|Aesculus hippocastanum | 2022| 9 5|5 |1 [C|1]1]1]0]|B/| 3 neperspektivni
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661|Acer platanoides 2022 22 6 14| 2 D1 |1 |10 A |2
ukotveni ocelovym
lanem, naklon , vysoko RO o0 10%, symetrizovat,
662|Acer platanoides 2020 57 12 12510 |D |12 1|0 | A | 3 polozenstasists S-RO |S-RLLR | 2 |sPk&. 663
663|Acer platanoides 2022 30 8|11/ 1  D|1 /1|10 A| 3 |uwoni
za plotem, pramér
664 Aesculus hippocastanum | 2022 45 8 18| 1 D/ 1|1|1]0 A| 3 |odhadnut
665|Aesculus hippocastanum | 2022| 20 5/11,1 /1|1 /1/0|A|3 S-RZ 2
neoddvodnéné ukotveni
666|Acer platanoides 2022| 32 10119 3 |[D| 1|1 10| A]| 2 |ocelowym lanem S-RzZ 1 |odstranit kotveni
667|Aesculus hippocastanum | 2022 64 8 [23/1 /D11 ]1]|]0|A |2 S-RZ 3
668|Acer platanoides 2022 27 7117, 3 D/ 1|]1/1/0|A|3
669|Acer platanoides 2022 34 8 /18| 3 D1 |1 |10 A |2
670|Aesculus hippocastanum | 2022 35 7 /1551 D/ 1|1 /1/0|A|3
671|Acer platanoides 2022 44 712002 D/1|]1/1/0|A]|3 S-RZ 3
672|Fraxinus excelsior 2022 29 6 18| 4 |C| 1111 0]|A]| 4 blizkooploceni, néklon |S-KP 2 |probirka
673|Aesculus hippocastanum | 2022 17 411011 |C|1|1]2|0 /B|4
674|Aesculus hippocastanum | 2022 31 6 |14/ 1 D/ 2|1|1/0|,B|3
675|Acer platanoides 2022 28 7115, 2 D|2|11|0]|A]| 4 |naion
676|Acer platanoides 2022 21 71155, 3 / C/1|]1/1/0|A]|3
677|Acer platanoides 2022 12 4 1112 |C|1|1]1]0 A |S
678|Acer platanoides 2022 27 7 /15,2 C/1|]1/1/0|A|3
679|Acer platanoides 2022 22 6 13| 2 |C| 1|11 0| B /| 4 plizko oploceni S-KP 3
680|Aesculus hippocastanum | 2022 9 25,2 C|1/1/1 0| B/ 4 pblizkooploceni S-KS 2
681|Acer platanoides 2022 13 3/6 /2 C/1|]1/1/0|B]|3
682|Acer platanoides 2022 12 5182 |C|1]1]|1]0]|B]| 4 [neperspektivni S-KS 2
683|Acer platanoides 2022 17 5110 2 |[C|1][1|1]0]|B| 3 luplotu S-KP 2 |neperspektivni
684|Acer platanoides 2022 29 6 |16/ 5 |/C| 11|10 A|S
685|Acer platanoides 2022 19 5115/ 2 D|1|1/1/0|A |4
686|Acer platanoides 2022 21 6 12| 4 |C|1 1|10 A4
687|Aesculus hippocastanum | 2022 55 712002 D/ 1|]1/1/0|A]|2
688|Acer platanoides 2022 10 4181 |C|1|1]1]|]0/,B| A4
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689|Acer platanoides 2022 22 5|16 | 5 |D|/1|1]1 /0] A |3
690|Acer platanoides 2022 29 7118, 2 |D|1|1]1|/0]A|2
symetrizovat , uvolnit €.
691|Acer platanoides 2022| 39 5121, 3 D|1]|2 2| 1| A/| 3 |infekce kmene S-RZ |S-RLSP | 3 |692
692|Acer campestre 2022 12 596 /1 /C/1|]1/1/0|A|3
693|Acer platanoides 2022 27 8|16/ 2 |C|1 1|10 A|S S-RZ 3
694|Acer platanoides 2022 31 8|17/ 5 | /D/1|1]1]|]0|A|S
695|Acer platanoides 2022 10 5/10, 4 C/ 1|1 /1 /0|A |3
696|Acer platanoides 2022 16 4 /10| 5 |/C|1|1/1]|]0|,B|4 S-KS 2 |probirka
697|Aesculus hippocastanum | 2022 11 4181 /]C|2|1]1]0/B|3
698|Acer platanoides 20220 37 | 26| 8 |18 6 |D|1 1|1 |0]A |3
699|Aesculus hippocastanum | 2022 62 8 18|/ 1 |[D| 1|11 |0]|A]| 3 |kodominant S-RZ 3
700|Fraxinus excelsior 2022 52 6 |2002 |/D/2|1|1|]0|A|S3
701|Fraxinus excelsior 2022 59 15/23/10 D|2|1 /1|0 A]|2 S-RB  |S-RLLR | 2 |LR spodni vétve 0 10%
702|Acer platanoides 2022 50 8 22|10 D|2|1|1]0|A]|S3
703[Tilia platiphyllos 2022 55 8 15/ 2 |D|1][1]2]0]A]2 S-RZ 3
704(Tilia platiphyllos 2022| 62 1022 4 D211 0]A|2 S-RZ 3
705|Fraxinus excelsior 2022 96 16 |27 |5 | E| 2|1 ]2 0] A | 2 |infekce Chalara S-RO |S-RB 2 RO 010%
706|Acer platanoides 2022 20 7115, 2/ C/2|1/1/0|A|3
707|Acer campestre 2022| 5 2/6 |2 |/C|1|1]1]|]0|A|S S-OKT 1
708|Acer platanoides 2022 47 8 15/ 2 D|2|1|1]0]|A|2
714|Quercus robur 2022 38 6 [13|1 |/ D/1|1]|1|]0|A|S
715|Fraxinus excelsior 2020 47 8 17110/ D | 3|2 |1]0 | B| 3 |nakion
716|Acer platanoides 2020 74 17120 2 |[D| 1|3 3|0 | A | 2 |infekcekmeneabaze |S-RO 2 |RO 015%
717|Acer platanoides 2022| 14 5|17 ,2|Dl2|]1]1,0|B|3 S-KS 3 |kompoziéni davody
718|Acer platanoides 2022 17 4,7 |1 |/D|1]1/1]0|B|3 S-KS 3 |kompoziéni diivody
719|Fraxinus excelsior 2022| 32 5/13, 7 D/1|]2/1/0|B| 4 S-KP 3 |kompozi¢ni davody
720|Acer platanoides 2022 11 5,9 2 /C/1|]1/1/0|A|3
721|Acer platanoides 2022| 46 11|/21/10 D|1|1]1 0] A |3
722|Acer platanoides 2022 34 6 12|14 D|2|1|1]0|A|S3
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tlakové vétveni, zasyp
723|Fraxinus excelsior 2022| 54 9 18| 5 D 2|2 |1 10| A| 3 |baze S-RB 2 S-VHD |1x2t
724|Acer platanoides 2022/ 44 |43 | 9 |15 3 |[D | 2|12 |0 | A | 3 zasypbaze
725|Fraxinus excelsior 2022 47 1016 | 1 ' D|2|1/1]0|A |3 S-RB
726|Pyrus communis 2022 51 8 10 3 E|3|/2|2|0|B|3
727|Fraxinus excelsior 2022 24 1212 /C|1|/1|1]0]|A|S3
728|Acer platanoides 2022 36 | 28 2004 ' D|/1|/1]1|/0|A|S
729|Acer platanoides 2022 42 2008 | D|/2|1]1|/0|A|S
730|Pyrus communis 2022 24 512 |E|2]2]2]0]B]| 3 Jnaon
731|Pyrus communis 2022 34 9 | 3 E|2]1]2]0]|B]| 3 pezvrchou
732|Fraxinus excelsior 2020 52 20013 ' D312 0|A |3
733|Acer platanoides 2022 37 15/ 2 D21 /1]0|A]|3
734|Acer platanoides 2020, 60 200 6 |D| 2|2 |1 |0| A 3 |naon S-RB  |S-RLLR symetrizovat
nelze kacet
vyrazna infekce kmene a stromolezeckou metodou —
735|Acer platanoides 2018 200 4 |E| 3|44 |3 |C| 4 baze—Amillaria S-KP plogina
736|Acer platanoides 2022 18/ 8 D21 /1]|]0|A |3
737|UImus laevis 2022 5/5,2|C|l2|1]1,0|B|3 S-KS 3 |kompoziéni davody
738|Fraxinus excelsior 2022 5/5,2|C|1|]1]1/0]A |3 S-KS 3 |kompoziéni divody
739|Fraxinus excelsior 2022 56 |/ 5/C/1|]1/1/0|A|3
740|Robunia pseudoacacia 2022 6 |75 |C|1 1|10 A/ 4 |nezadoucidrun S-KS 2
741|Robunia pseudoacacia 2020 8 19| 4 E|3|3|3 | 0| B | 3 |naklon, infekce kmene |S-KP 2 |alt. RO 0 20%
742|Robunia pseudoacacia 2022 9 4 11411 |C| 1|1 ]1]0]|A/| 3 |nezadoucidruh S-KS 2
743|Robunia pseudoacacia 2022| 8 21812 |C|1 1|10 A]| 4 |heradoucidrun S-KS 2
744|Acer platanoides 2022| 8 2/6 |2 |/C/l1|1]1]|]0|A|S
745|Acer platanoides 2022| 6 2182 |/C|1|1]1]0|A|S
746|Acer pseudoplatanus 2022| 6 2/6 |2/ B/2|/1]1]0|A|S3
747|Acer platanoides 2022 8 2 62 B|2|1|]1]0]|A]|S
748|Acer platanoides 2022| 6 2/6 2 /B/1/1]1]0|A|S3
749|Acer platanoides 2022 7 2/6 |2 /B/1/1]1]0|A|S
750|Acer platanoides 2022| 6 2/52/B/2|1]/1]|]0|A|S3
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751|Acer platanoides 2020, 8 4 5 3/ C|1|]1|1]0|A]|3

752|Acer platanoides 2022| 40 7120 2 |[D|{1]2 2|0 A| 3 [praskinakmene

753|Acer campestre 2022| 8 4182 C|1|]1]1]0/A|S

754|Acer campestre 2022| 8 4182 |C|1|]1]1]0/A|S

755|Prunus mahaleb 2022 11 5,8 /2/C/1|]1/1/0|A]|3

756|Acer pseudoplatanus 2022| 20 51512 C|1]2 1|0]|B]| 4 |tiakoveé vtveni S-KS 2 |probirka
757|Acer campestre 2022| 10 419 |3 |C|1]/1/1]0|A|3 S-KS 2 |probirka
758|Acer campestre 2022 12 5,9 2/ C/1|]1/1/0|A|3

759|Acer pseudoplatanus 2022 9 3/10, 2/ C/1|1/1/0|A|3 S-KS 2 |probirka
760|Acer campestre 2022 10 4182 |C|1|]1]1]0 A|S

761|Acer campestre 2022 9 3/7/2/C/1|]1/1/0|A]|3

762|Acer campestre 2022 9 3192 |C|1|]1]1/0]A|3 S-KS 3 |probirka
763|Acer campestre 2022 10 3/10, 2/ C/1|1/1/0|A|3

764|Acer campestre 2022 12 4 110 2 |C|1|1]1]0 A S

765|Acer campestre 2022 12 41912 C|1|1]1]0/A|S

766|Acer campestre 2022 11 3/,9,2 C/1|]1/1/0|A|3

767|Acer campestre 2022 10 41791 /C|1|]1]1]0 A|S

768|Acer platanoides 2022 11 6 |10/ 2 |C| 11|10 A|S

769|Acer platanoides 2022 36 9 (2003 |/D|1|1]2|0|A|3

770|Acer platanoides 2022) 37 71213 |D|1|1]1/0]A |3

771|Acer pseudoplatanus 2022 42 9 (21| 3 |D|1|1]|1|]0|A|S

772|Acer platanoides 2022| 39 12 122 4 |[D| 1|1 10| A| 3 [obtagejici se kmeny

773|Corylus colurna 2022 12 3/8,2|C|1|]1]1/0]A|3

774|Robinia pseudoacacia 2022 16 4 113/ 2 |Cc|1]/1]1 /0] A4

775|Acer platanoides 2022 27 514, 3 |Cc|1|/1]1/0]A|3

776|Aesculus hippocastanum | 2022 41 7114, 2 D/ 1|1 /2/0|A|3

777|Fraxinus excelsior 2022 53 9 |21 | 5 | E| 2|2 |3 |0 A| 3 |defektkmene

778|Aesculus hippocastanum | 2022 62 9 118, 3 | B|1|/1]1|/0]A]|3 S-RB  |S-RLLR | 3 |LR - kosterni vétve
779|Fraxinus excelsior 2020 46 | 38 | 10 |23 |15 | E | 3|2 |1 | 0 | B | 4 |defektykmene S-RO 3 |RO 025% na 7ivé torzo
780|Fraxinus excelsior 2022 39 8 18|12/ D/ 1|1 |1 |0 A|S
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781|Aesculus hippocastanum | 2022 37 6 |15/ 6 |D/ 2|1 |10 A |S
782|Fraxinus excelsior 2022| 52 7 1131 6 |E| 3|2 |3 | 0| B | 4 |infekce kosternich vétvi |S-RO RO 025% na zivé torzo
783|Fraxinus excelsior 2022 28 7114, 6 D 3|1 /2/0|B| 4
784|Fraxinus excelsior 2020, 34 7 /15|10 | E| 4 2 3|1 |C |5 S-KP 1
785|Fraxinus excelsior 2022| 45 7 123/ 4 |E| 3/ 2|3|1|C|4 S-RO 1 |RO 050% na Zivé torzo
RO jednoho kmene o0 25%
786|Fraxinus excelsior 2022/ 40 |25 | 7 |10 | 5 |E| 2|2 | 3|0 |B| 4 dvakmeny S-RO 1 |na Zivé torzo
787|Fraxinus excelsior 2022 51 7 120 4 |E| 2|2 ]2]| 0| B | 3 |defektbaze S-RO 3 |RO 015%
1001|Aesculus hippocastanum 2022| 24 5 7 1 D/ 1t]1,2|0]A|3
1002|Tilia cordata 2022 18 511212 |C|1|1 |1 |0]A|3
1003|Acer platanoides 2022 43 8 /2|3 |D|1]|1|1|0]A|3
1004|Malus sp. 2018 12 2 4 2 1 C|4|1]2]0|C]|5 S-KS 1
1005|Prunus serrulata cv. 2022 10 6 7 3 /C|1]1|1]0|A]|3
1006|Prunus sp. 2018 12 4 5 1|/C|5|1]3|]0|C|5 S-KS 1
1007|Prunus domestica 2022 25 7 8 1 D 2/1/1,0|B|3
1008|Acer campestre 2022| 8 3 6 2 1 C|1|]1|1]0]|A]|3
1009|Robinia pseudoacacia 2022 15 4 1712 ]C|1|1]1]0 A|A4 S-KS 2
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